Sygn. akt SNO 23/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak
SSN Barbara Myszka

Protokolant : Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Apelacyjnego w [...]
po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2017 r.,

sprawy M.R.,

sedziego Sgdu Okregowego w [...],

w zwigzku z odwotaniem Ministra Sprawiedliwosci,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego w [...],

z dnia 31 marca 2017 r.

1) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce
orzeczone] wobec M.R. kary dyscyplinarnej upomnienia — na
podstawie art. 109 § 1 pkt 3 u.s.p. wymierza mu kare
dyscyplinarng usuniecia z zajmowanej funkcji sedziego
wizytatora do spraw karnych w Sadzie Okregowym [..], a w
pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2) kosztami postepowania odwotawczego obcigza Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

Sedzia Sgdu Okregowego w [...] M.R. zostat obwiniony o to, ze:

wbrew przepisom art. 153-155 k.p.k., po zakonczeniu rozprawy w dniu 15
pazdziernika 2015 roku w sprawie Il K .../14 Sadu Okregowego w [...], z
naruszeniem procedury sprostowania protokotu rozprawy, przeinaczyt jego tresc,

tj. popetnienia przewinienia stuzbowego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych.

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w [...] wyrokiem z dnia 31 marca 2017
r., sygn. akt ASD .../2017, uznat sedziego Sgdu Okregowego w [...] M.R. za
winnego popetnienia przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, popetnionego w wyzej
opisany sposob z tg zmiang, ze przyjat, iz czyn miat miejsce w kwietniu 2016 roku
w blizej nieustalonym dniu, jednak nie pdzniej niz w dniu 25 kwietnia 2016 roku i
stanowit oczywistg i razgcag obraze przepiséw prawa, to jest art. 152—155 Kodeksu
postepowania karnego i za to, na podstawie art. 109 § 1 pkt 1 cytowanej ustawy
wymierzyt mu kare upomnienia, stwierdzajgc Zze koszty postepowania
dyscyplinarnego ponosi Skarb Panstwa.

Odwotanie od ww. wyroku Sgdu Apelacyjnego — Sgdu Dyscyplinarnego w [...]
wniést Minister Sprawiedliwosci, ktory zaskarzajgc wyrok na niekorzysé
obwinionego M.R. — sedziego Sgdu Okregowego w [...], w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze, zarzucit razgcg niewspotmiernos¢ — tagodnos¢ — orzeczenia o
karze, polegajgacg na wymierzeniu kary dyscyplinarnej upomnienia, bedgca
wynikiem nieuwzglednienia we witasdciwy sposob wagi i ciezaru gatunkowego
popetnionego przewinienia, jego szkodliwosci dla wymiaru sprawiedliwosci, stopnia
zawinienia sedziego, a takze celu prewencyjnego, jaki powinna spetnia¢ kara
dyscyplinarna.

Podnoszac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art.
128 u.s.p. Minister Sprawiedliwosci wniést o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci
przez wymierzenie sedziemu M.R., na podstawie art. 109 § 1 pkt 3 u.s.p., kary
dyscyplinarnej usuniecia z zajmowanej funkcji sedziego wizytatora do spraw

karnych w Sgdzie Okregowym w [...].



Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny rozwazyt, co nastepuje.

Odwotanie Ministra Sprawiedliwo$ci okazato sie zasadne.

Przede wszystkim nalezy zauwazyC, ze zgodnie z art. 438 pkt 4 k.p.k,
stosowanym w postepowaniu dyscyplinarnym sedziéw odpowiednio poprzez art.
128 u.s.p., skarzacy winien wykaza¢, ze orzeczona kara jest razgco
niewspotmierna. Zarzut razgcej niewspotmiernosci kary nie wymaga wskazania
nowych, nieznanych przez sad okolicznosci, polega¢ bowiem moze na wykazaniu,
ze okolicznosci prawidiowo ustalone majg takie znaczenie i ciezar gatunkowy,
ktérych orzeczona kara, bgdz nie uwzglednia w ogdle, badz uwzglednia w stopniu
niedostatecznym. Oznacza to, ze pomiedzy karg orzeczong a taka, ktérg zdaniem
skarzgcego powinien orzec sad dyscyplinarny istnieje zasadnicza roznica, ktéra
wrecz razi i jako kara niesprawiedliwa nie daje sie zaakceptowac (zob. np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2009 r., SNO 82/09, LEX nr 1289005).

Analizujgc pod tym katem odwotanie wniesione przez Ministra
Sprawiedliwosci stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy wykazat, iz wymierzona
obwinionemu sedziemu M.R. kara upomnienia jest razgco niewspotmierna do
popetnionego przewinienia. O ile bowiem Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny
zdaje sie akceptowac orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, z ktérego wynika, ze kara
dyscyplinarna upomnienia powinna by¢ stosowana tylko w przypadkach bardzo
drobnych przewinieh dyscyplinarnych, jezeli juz samo prowadzenie postepowania
dyscyplinarnego odniosto oczekiwany skutek, polegajgcy na przestrzeganiu przez
obwinionego sedziego dyscypliny procesowej (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 31 stycznia 2013 r., SNO 55/12, LEX nr 1418813), to jednak w realiach sprawy
przypisanego obwinionemu przewinienia stuzbowego do powyzszej kategorii
zaliczy¢ nie mozna. W odwotaniu Minister Sprawiedliwosci trafnie wypunktowat zas
okolicznosci, dla ktérych wymierzona obwinionemu M.R. jest karg niewspotmierng,
nienalezycie realizujgcg dyrektywy wymiaru kary. W tym zakresie w szczegolnosci
wskazano, ze Sad meriti niewlasciwie ocenit ciezar gatunkowy popetnionego
przewinienia oraz jego szkodliwos¢ dla szeroko rozumianego wymiaru
sprawiedliwosci czy tez stron postepowania, pomingt kryteria wymiaru Kkary,
zwigzane z rodzajem i stopniem zawinienia sprawcy. Lektura pisemnych motywow

orzeczenia Sadu | instancji prowadzi z kolei do wniosku, ze istotng role przy



wyborze kary odegrato uwzglednienie okolicznosci tagodzgcej w postaci uznania,
ze skutki popetnionego przez sedziego M.R. przewinienia zostaty wychwycone w
toku kontroli instancyjnej i mogg by¢ dalej skorygowane w trybie procesowym — bez
uszczerbku dla podstawowych zasad i celow procesu karnego (s. 10 uzasadnienia).
W tym zakresie wskazacC nalezy, ze skutki popetnionego przez sedziego M.R.
przewinienia dyscyplinarnego zostaty wychwycone nie w toku kontroli instancyjnej,
ale przez wystepujacg w sprawie prokurator Prokuratury Okregowej w [...], ktora
podczas przeglgdania akt sprawy o sygn. Il K .../14 zauwazyta, ze protokot
rozprawy gtownej z dnia 15 pazdziernika 2015 r. na karcie 25 zawiera odmienng
tresC anizeli kopia tego samego protokotu, ktorg zatgczyta do akt sprawy o sygn. Il
K .../15, gdzie réwniez byta referentem. Na te okolicznos¢ prokurator sporzadzita
notatke urzedowa, ktorg przekazata swojemu przetozonemu. Miedzy innymi z tego
powodu Prokuratura Okregowa w [...] wywiodta od wyroku zapadtego w sprawie |l
K .../14 apelacje, wskazujgc na dokonanie sprostowania protokotu rozprawy z dnia
15 pazdziernika 2015 r. w zakresie zeznan Swiadka A. W. W tym zakresie — jak sie
wydaje — Sad a quo popadt w sprzecznos¢, skoro z jednej strony wskazat na brak
uszczerbku dla podstawowych zasad i celow procesu karnego, a jednoczesnie
podniost wczesniej, ze miat na uwadze rodzaj i znaczenie naruszonych regut tj.
rzetelnosc i obiektywizm czynnosci sgdowych, jako gwarancje realizacji w procesie
zasady prawdy materialnej.

Nie sposob jednoczes$nie nie zauwazyé, ze konsekwencjg postgpienia
obwinionego — co zauwaza takze i Sad | instancji (s. 4-5 uzasadnienia) — byto
czesciowe uchylenie wyroku w sprawie o sygn. Il K .../14 Sgdu Okregowego w [...].
Mianowicie, wyrokiem Sagdu Apelacyjnego w [...] z dnia 9 listopada 2016 r., I
AKa .../16, uchylono pkt 7 ww. wyroku Sgdu Okregowego w [...] i w tym zakresie
sprawe przekazano temu Sadowi do ponownego rozpoznania, wskazujgc ze dwie
wersje kwestionowanych zapiséw protokotu rozprawy z dnia 15 pazdziernika 2015 r.
,Znaczgco” sie od siebie réznig, a dla sadu orzekajgcego zawarta w tym protokole
treS¢ zeznan sSwiadka W. miata ,kapitalne znaczenie dla rozstrzygniecia w
przedmiocie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego M. O.”

Oceniajgc z kolei stopien spotecznej szkodliwosci czynu Sad Apelacyjny —

Sad Dyscyplinarny nie uwzglednit tego, ze swoim zachowaniem obwiniony



podwazyt zaufanie obywateli do sgdéw jako organéw czuwajgcych nad
przestrzeganiem prawa, a przede wszystkim zaufanie uczestnikow postepowan i
obywateli do sporzgdzanych przez sgdy dokumentéw procesowych. Trafnie w tym
zakresie podnosi Minister Sprawiedliwosci, ze dokumenty urzedowe powinny
cieszy¢ sie szczegdlnym zaufaniem, a w szczegolnosci w przypadku dokumentéw
sgdowych jakiekolwiek dziatania skutkujgce podwazeniem wiarygodnosci
dokumentow muszg by¢ ocenione surowo.

O ile Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny miat niewatpliwie na uwadze —
przy kreowaniu rodzaju kary dyscyplinarnej — takze i szereg okolicznosci
tagodzacych, w tym i to Zze obwiniony wyrazit skruche i ubolewanie nad wtasnym
postgpieniem, to jednak nie przydat nalezytej wagi do okolicznosci, iz sedzia M.R.
byt réwniez wizytatorem do spraw karnych. Warunkiem powotania na stanowisko
sedziego wizytatora poza tym, ze musi to byC sedzia sgdu apelacyjnego lub
okregowego, jest pozytywna opinia kolegium sgdu apelacyjnego. O ile w ustawie —
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych nie ma zadnych innych warunkow, jakie
powinien spetnia¢ sedzia, ktérego prezes sadu apelacyjnego zamierza powotac na
stanowisko sedziego wizytatora, to jednak nie ulega watpliwosci, ze powinny byc¢ to
osoby o wysokich kompetencjach merytorycznych, posiadajgce autorytet osobisty,
bo tylko wtedy ma sie prawo ocenia¢ innych (zob. B. Godlewska-Michalak [w:]
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych. Komentarz, red. A. Gorski, LEX 2013,
komentarz do art. 37d, teza 2). Niewatpliwie zatem sedzia M.R., bedac sedzig
wizytatorem do spraw karnych, powinien stanowi¢ nieskazitelny wzér postepowania
dla innych sedziéw, w tym szczegdlnie mtodszych stazem zawodowym i mniej
doswiadczonych, ktérej oceny pracy sam dokonywat.

Uwzgledniajgc powyzsze okolicznosci, a takze charakter orzeczonej kary
dyscyplinarnej w ocenie Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego stwierdzic¢
nalezy, ze orzeczona kara dyscyplinarna miata charakter kary razgco tagodnej. W
tej zas sytuacji, skoro wskazane w odwotaniu Ministra Sprawiedliwosci uchybienia
znalazty potwierdzenie, to jednoczesnie zaistniata podstawa do uwzglednienia
zawartego w odwotaniu wniosku, w zwigzku z czym Sad Najwyzszy — Sad
Dyscyplinarny zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w miejsce orzeczonej

wobec M.R. kary dyscyplinarnej upomnienia — na podstawie art. 109 § 1 pkt 3 u.s.p.



— wymierzyt mu kare dyscyplinarng usuniecia z zajmowanej funkcji sedziego
wizytatora do spraw karnych w Sadzie Okregowym [...], a w pozostatej czesci
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Z tych wszystkich powodow Sad Najwyzszy — Sgd Dyscyplinarny, orzekt jak
W wyroku.

kc



