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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w sktadzie:

SSN Henryk Gradzik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Bogustaw Cudowski

Protokolant :Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego w Sgdzie Okregowym w [...]
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 pazdziernika 2013 r.

sprawy R. P.

sedziego Sadu Rejonowego w [...]

w zwigzku z odwotaniem obwinionego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 27 maja 2013 r.,

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;
2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Dyscyplinarny — Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 27 maja 2013r.,
sygn. ASD 2/2013 uznat R. P. — sedziego Sgdu Rejonowego w [...], za winnego
tego, ze w okresie od dnia 17 wrzesnia 2012r. do 20 grudnia 2012r. nie podjat

czynnosci w przydzielonych do jego referatu 663 sprawach z repertorium Nc,



doprowadzajgc do przewlektosci postepowania w ich rozpoznaniu i koniecznosci
przekazania tych spraw do referatéw innych sedziow — tj. przewinienia stuzbowego
z art. 107§1 ustawy z dnia 27 lipca 2001r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
i za to przewinienie na podstawie art. 109§1 pkt 2 u.s.p. wymierzyt mu kare
nagany.

Obwiniony wniést odwotanie. W uzasadnieniu zarzucit, ze Sgd Dyscyplinarny |
instancji nie wyjasnit istotnych okolicznosci faktycznych, a w szczegolnosci nie
dokonat analizy obcigzenia sprawami przekazanymi do rozpoznania przez niego
po zmianie podziatlu czynnosci we wrzesniu 2012r. w Wydziale | Cywilnym.
Twierdzit, ze zmiana ta pociggneta w jego wypadku nadmierne obcigzenie, a w
nastepstwie niemoznosc¢ podotania obowigzkom orzeczniczym. Zwrécit uwage, ze
po zawale serca pracuje z obcigzeniem zdrowotnym, o czym jego przetozeni
wiedzg i powinni to bra¢ pod uwage przy ocenie wydajnosci jego pracy. W konkluzji
skarzgcy wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie, ewentualnie o jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje.

Argumentacja zamieszczona w apelacji nie zastuguje na uwzglednienie. W
wykonywaniu obowigzkéw stuzbowych sedzia nie moze kierowac sie wytgcznie
wiasng subiektywng oceng obcigzenia. Z petnieniem urzedu sedziego wigzg sie
bowiem szczegdlne obowigzki oraz ograniczenia osobiste (§1 Zbioru zasad etyki
zawodowej sedzibw - zatgcznik do uchwaty Nr 16/2003 Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 19 lutego 2003r.). Potrzeba podotania im wyfania sie miedzy
innymi wtedy, gdy dochodzi do zmiany w podziale czynno$ci w sgdzie ze wzgledu
na dlugotrwatg nieobecnos¢ jednego (ew. wielu) sedzibw spowodowang
przyczynami obiektywnymi, np. chorobg , czy tez, jak w tym wypadku, urlopem
macierzynskim. Sytuacje takie wystepujg w sagdach nierzadko, a normalnym i
koniecznym nastepstwem jest wtedy przejecie przez pozostatych sedziow
orzekajgcych w danym wydziale, bgdz w innych jeszcze wydziatach, tych spraw,
ktére wczesniej rozpoznawat sedzia nieobecny. Stad tez kazdy sedzia musi sie
liczy¢ z niezbednoscig podjecia dodatkowego wysitku w orzekaniu, w trosce o
dobro sadu, w ktérym pracuje, a tym samym o dobro wymiaru sprawiedliwosci (§4

zasad etyki). Tak wiasnie byto, gdy w czasie dtugotrwatej choroby sedziego



obwinionego w r. 2008, inni sedziowie przejeli do rozpoznania sprawy, ktére
pozostawaty i wptywaty do jego referatu.

Jak wynika z niekwestionowanych ustalen, w rezultacie zmian w podziale
czynnos$ci sedziow Wydziatu | Cywilnego Sadu Rejonowego w [...], do referatu
sedziego R. P. przydzielono, poczgwszy od 17 wrzesnia 2012r. okreslong czesc¢
spraw kategorii Nc rozpoznawanych w postepowaniu nakazowym i
upominawczym. Obwiniony sedzia przez kilka miesiecy nie przystgpit jednak do ich
rozpoznawania. W potowie grudnia zalegaty one w Wydziale w ilosci 663, co
zmusito osoby petnigce nadzér nad sprawnoscig postepowania w Sadzie
Rejonowym do podjecia pilnych krokéw zaradczych, sprowadzajgcych sie do
przydzielenia zalegajacych spraw trzem innym sedziom, ktorzy rozpoznali je w
bardzo krotkim czasie. Okolicznosci te méwig same za siebie. Sprawy w
postepowaniu nakazowym i upominawczym nalezg do stosunkowo najmniej
pracochtonnych, gdyz nie wymagajg wyznaczania rozprawy, a rozstrzygniecia
podejmowane sg na podstawie materialu dowodowego w postaci dokumentéw
zatgczonych do pozwu. Z zatozenia sprawy tej kategorii powinny by¢ zatatwiane
bez zwtoki. Jesli w zaistniatej sytuacji obwiniony przez kilka miesiecy w ogole nie
przystgpit do ich rozpoznawania, to oznacza, ze w ten wiasnie sposdb prezentowat
postawe kontestowania dodatkowego obcigzenia w przydziale spraw, ktore
roztozono przeciez rownomiernie na wszystkich pozostatych sedziow w Wydziale
Cywilnym. Postawa obwinionego naruszata razgco jedng z podstawowych zasad
petnienia stuzby, wyrazajgcg sie w tym, ze sedzia ma obowigzek podejmowac
czynnos$ci bez zwtoki, tym samym bez szkodzenia interesom stron (§8 zasad
etyki). Zawinienie sedziego R.P. byto wiec oczywiste, a okolicznosci przytoczone w
odwotaniu w zadnym stopniu go nie usprawiedliwiajg. Sgd Dyscyplinarny zasadnie
przypisat mu popetnienie przewinienia stuzbowego w rozumieniu art. 10781 u.s.p.,
a wymierzona kara nagany nie moze by¢ uznana za razgco surowa. Z wszystkich
tych wzgledow zaskarzony wyrok nalezato utrzymac¢ w mocy.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie
art. 133 u.s.p.






