Sygn. akt SNO 2/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy - Sad Dyscyplinarny w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maciej Pacuda
SSN Jan Gérowski

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Okregowego w [...] i
przedstawiciela Ministra Sprawiedliwosci sedziego Dariusza Kupczaka,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 marca 2018 r.,

sprawy K.Z.

sedziego Sadu Rejonowego w [...]

w zwigzku z odwotaniami obroncy i Ministra Sprawiedliwosci

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt ASD ../17,

utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy, a kosztami sgdowymi

postepowania odwotawczego obcigza Skarb Panstwa
UZASADNIENIE

Sedzia Sadu Rejonowego w [...] K. Z. obwiniona zostata o to, ze:

,wW dniach 4 lutego i 5 lutego 2017 roku w [...], bedgc referentem w sprawie

Sadu Rejonowego w [...] o sygnaturze akt XIV Kp .../17, prowadzonej w



przedmiocie wniosku Prokuratury Okregowej w [...] z dnia 4 lutego 2017 roku o
zastosowanie tymczasowego aresztowania wobec A.L. dopuscita sie oczywistej i
razgcej obrazy przepisu art. 248 § 2 kpk w ten sposéb, ze po uzyskaniu
przedstawionej jej niezwtocznie informacji o dacie i godzinie przekazania A. t. do

dyspozycji Sgdu Rejonowego

w [...] w zwigzku z powyzszym wnioskiem, co nastgpito 4 lutego 2017 r. o
godz. 9.00, zarzadzita rozpoznanie tego wniosku z udziatem zatrzymanego na
posiedzeniu w dniu 5 lutego 2017 r. o godzinie 9.00 i prowadzita to posiedzenie w
dniu 5 lutego 2017 r. od godziny 9.00 do godziny 12.00 przy udziale A. t.
pozbawionego wolnosci, tj. o przewinienie stuzbowe z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27

lipca 2001 r. Prawo o ustroju sagdéw powszechnych”.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt ASD .../17, Sad
Apelacyjny w [...] — Sad Dyscyplinarny:

l. obwiniong K. Z. w ramach zarzuconego jej czynu uznat za winng tego, ze
W dniach 4 i 5 lutego 2017 r., jako sedzia referent sprawy Sadu
Rejonowego w [...] 0 sygn. akt XIV Kp .../17 w przedmiocie wniosku
Prokuratora Prokuratury Okregowej w [...] 0 zastosowanie tymczasowego
aresztowania wobec podejrzanego, nieumysinie dopuscita sie oczywistej
i razgcej obrazy przepisu art. 248 § 2 kpk w ten sposob, ze wyznaczyta
termin rozpoznania wniosku ztozonego przez prokuratora w dniu 4 lutego
2017 r. o godzinie 9.00 na dzien 5 lutego 2017 r. na godzine 9.00 a
zatem z uptywem 24 godzin od zlozenia wniosku i przekazania
zatrzymanego do dyspozycji sgdu i pomimo niedoreczenia w tym czasie
postanowienia 0 zastosowaniu tymczasowego aresztowania, do godziny
12.00 w dniu 5 lutego 2017 r. nie zarzadzita zwolnienia zatrzymanego”, {j.
za winng przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdéow powszechnych (Dz. U. z 2016, poz.
2062, j.t. ze zm.) i za to, na podstawie art. 109 § 1 pkt 2 powotanej
ustawy, wymierzyt obwinionej kare dyscyplinarng nagany;

I. kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigzyt Skarb Panstwa.



Opisane orzeczenie zaskarzone zostato w catosci odwotaniami obroncy

obwinionej i Ministra Sprawiedliwosci.
Obronca obwinionej zarzucita wyrokowi:

- ,na podstawie art. 128 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych w zw. z art. 438
pkt 2 k.p.k. (...) obraze przepiséw postepowania, majgcg wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, nie zas swobodnej
oceny materiatu dowodowego i niezgodnego z zasadami logiki
wyprowadzenia wniosku, iz automatyczna obraza przepisu art. 248 § 2 k.p.k.
w zwigzku z naruszeniem prawa cziowieka do wolnosci stanowi naruszenie o
charakterze razgcym, podczas gdy obraza powyzszego przepisu moze takze
w okreslonych okolicznosciach stanowi¢ naruszenie oczywiste, ale niemajgce

charakteru razgcego” (pkt || odwotania);

- ,na podstawie art. 128 Prawa o ustroju sgdow powszechnych w zw. z art. 438
pkt 3 k.p.k. (...) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wptyw na jego tre$¢ polegajgcy na ustaleniu, iz
obraza przepisu prawa procesowego, jakiego dopuscita sie obwiniona, ma
charakter razgcy, podczas gdy okolicznosci sprawy, zwlaszcza zas sposéb
naruszenia przepisu art. 248 § 2 k.p.k. uzasadnia jedynie twierdzenie o jego
naruszeniu, nie zas ustaleniu tego naruszenia w stopniu razgcym, co winno
prowadzi¢ do uniewinnienia obwinionej, jako ze dany czyn jest deliktem
dyscyplinarnym jedynie w sytuacji stwierdzenia istnienia dwéch przestanek
tgcznie: oczywistej obrazy przepisow prawa oraz obrazy przepisOw prawa o

charakterze razgcym” (pkt Ill odwotania);

- ,hiezaleznie od powyzszych zarzutéw, gdyby Sad nie podzielit stanowiska
obroncy wskazanego w powyzszych punktach, (...) na podstawie art. 128
Prawa o ustroju sgdéw powszechnych w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. (...) razacg
niewspotmiernos¢ orzeczonej kary nagany, pociggajgcej za sobg pozbawienie
mozliwosci awansowania na wyzsze stanowisko sedziowskie przez okres
pieciu lat, niemoznos¢ udziatu w tym okresie w kolegium sgdu, orzekania w

sgdzie dyscyplinarnym oraz objecia w sagdzie funkcji prezesa sadu,



wiceprezesa sadu lub kierownika osrodka zamiejscowego sadu przejawiajgcej
sie w orzeczeniu kary niewspotmiernej do stopnia zawinienia, zwtaszcza zas
w sytuacji, kiedy obwinionej przypisana zostata nieumysinos¢ popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego, ktéra to powinna prowadzi¢ do wymierzenia
kary tagodniejszej niz kara nagany, a nadto razgcg niewspotmiernosc¢
orzeczonej kary nagany polegajgcg na ustaleniu, iz niniejszy przypadek nie
stanowi przewinienia dyscyplinarnego mniejszej wagi, podczas gdy
okolicznosci przedmiotowej sprawy, zwilaszcza za$ ustalenie dziatania
nieumysinego, dotychczasowa nienaganna stuzba obwinionej, a takze jej
zachowanie przed i po popetnieniu przewinienia dyscyplinarnego przemawia

za przyjeciem takiej kwalifikacji przewinienia dyscyplinarnego”.

W nastepstwie tych zarzutéw skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie obwinionej, ewentualnie o zmiane orzeczenia przez wyeliminowanie
Z opisu czynu razgcej obrazy art. 248 § 2 k.p.k. i w konsekwencji wymierzenie kary
upomnienia, bgdz tez o odstgpienie od wymierzenia kary w zwigzku z uznaniem, ze

doszto do przewinienia dyscyplinarnego mniejszej wagi.

Minister Sprawiedliwosci zaskarzyt wyrok Sagdu Apelacyjnego — Sadu
Dyscyplinarnego na niekorzys¢ obwinionej i na podstawie art. 427 § 2 i art. 438 pkt

3i4k.p.k.wzw. zart. 128 u.s.p. zarzucit:

,1. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
wyroku, ktory miat wptyw na jego tres¢ przez niezasadne, niezgodne z
zasadami prawidtowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia
zyciowego przyjecie, ze obwiniona nieumysinie dopuscita sie przewinienia
dyscyplinarnego w postaci razgcej i oczywistej obrazy art. 248 § 2 k.p.k.,
podczas gdy prawidtowa ocena zebranego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do wniosku, ze wyznaczajgc date i godzine
posiedzenia w przedmiocie zastosowania Srodka zapobiegawczego w
postaci tymczasowego aresztowania, bez uprzedniego ustalenia daty i
godziny ztozenia w sgdzie wniosku o zastosowanie tego srodka, godzita sie
na to, ze wniosek moze zostaC rozpoznany na posiedzeniu po uptywie 24

godzin od jego ztozenia w sadzie, co skutkowal bedzie koniecznoscig



natychmiastowego zwolnienia zatrzymanego lub nies¢ ze sobg ryzyko

bezprawnego pozbawienia wolnosci zatrzymanego;

2. razgcag niewspotmiernos¢ — tagodnos¢ — orzeczenia o karze polegajgcego na
wymierzeniu obwinionej kary dyscyplinarnej nagany, bedgcg wynikiem
nieuwzglednienia we wiasciwy sposéb postawy obwinionej, wagi
popetnionego przewinienia dyscyplinarnego, btednego przyjecia
nieumysinosci dziatania, stopnia zawinienia, szkodliwosci czynu dla
wizerunku wymiaru sprawiedliwosci, a takze celu prewencyjnego, jaki

powinna spetnia¢ kara dyscyplinarna”.

Podnoszac przedstawione zarzuty skarzgcy wniost o zmiane wyroku przez
ustalenie, ze przypisany czyn zostat popetniony umysinie w zamiarze ewentualnym
oraz przez wymierzenie obwinionej na podstawie art. 109 § 1 pkt 2a u.s.p. kary
dyscyplinarnej obnizenia wynagrodzenia zasadniczego sedziego o 10 % na okres

jednego roku.
Sad Najwyzszy — Sgd Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje.

Whniesione srodki odwotawcze nie zastugujg na uwzglednienie, cho¢ niektérym z
wywodow zawartych w uzasadnieniu odwotania Ministra Sprawiedliwosci nie
mozna odmowic racji. Wigze sie to z zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych
polegajgcego na niezasadnym uznaniu, ze obwiniona dziatata nieumysinie, gdy
tymczasem przy prawidtowo ustalonych przestankach wnioskowania nalezato
przyjac, ze obwiniona dziatata umysinie z zamiarem ewentualnym. W uzasadnieniu
odwotania trafnie wskazuje sie na niekonsekwencje, czy wrecz sprzecznosci w
argumentacyjnej czesci skarzonego orzeczenia, ktére wedtug skarzgcego mogty
rzutowaC¢ na prawidlowos¢ oceny strony podmiotowej deliktu przypisanego
obwinionej. Jest prawda, ze na stronie 28 uzasadnienia wyroku wskazano, Zze:
,oedzia pozostawata w przekonaniu, ze wniosek, ktorego rozpoznanie juz
wczesniej wyznaczyta na dzien 5 lutego, nie wptynat i zostanie ztozony zgodnie z
zapowiedzig w potudnie, w godzinach 12.00-13.00". Przytoczone stwierdzenie, w
zakresie, w jakim sugeruje, ze uzgodniono wczes$niej, iz wniosek o tymczasowe

aresztowanie zostanie ztozony w godzinach 11 — 12, pozostaje w sprzecznosci ze



zgromadzonymi dowodami oraz ustaleniami Sadu Dyscyplinarnego pierwsze;j
instancji. Z ustalen zawartych na str. 4 — 5 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia
wynika wprost, ze nie doszto do zadnych stanowczych uzgodnien z prokuraturg co
do godziny zfozenia wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania. ,Po
rozmowie z obwiniong, P. T. skontaktowat sie telefonicznie z prokuratorem celem
doprecyzowania, kiedy (o ktorej godzinie) wniosek wptynie do sgdu. W rozmowie
pracownik sekretariatu poprosit prokuratora, by ztozyt wniosek w czasie, gdy bedg
uptywaty godziny zatrzymania podejrzanego (48 h), tj. w sobote w godzinach 12.00-
13.00. Prokurator nie odmowit, ale jednoczesnie nie potwierdzit P.T., ze zastosuje
sie do tej prosby. Po tej rozmowie P.T. ponownie udat sie do sedzi K. Z. z
informacjg, ze poprosit prokuratora, by ztozyt wniosek okoto godziny 12.00-13.00 w
sobote. Obwiniona podczas rozmowy z w/w ustalita, ze w takich warunkach
posiedzenie w tej sprawie odbedzie sie 5 lutego — w niedziele o godzinie 9.00”. W
Swietle przytoczonych ustalen skarzgcy stusznie zauwaza, ze prokurator nie
odmowit prosbie P.T., ale tez w Zaden sposob nie potwierdzit, iz zastosuje sie do tej
prosby. Co istotniejsze, z zeznan P.T. wynika, ze powtdrzyt on obwinionej tresc
swojej rozmowy z prokuratorem, zatem nie byto podstaw do przyjecia, iz ustalono,
ze wniosek o zastosowanie tymczasowego aresztowania zostanie ztozony w
godzinach 11-12 w dniu 4 lutego 2107 r. Kolejny element faktyczny, kwestionowany
w uzasadnieniu odwotania, dotkniety jest jedynie pozorng sprzecznoscig. Rzecz
dotyczy tresci informacji przekazanej obwinionej przez innego pracownika
sekretariatu J. M. Z ustalen znajdujgcych sie na str. 7 uzasadnienia wynika, ze po
wptynieciu w dniu 4 lutego o godzinie 9 — tej wniosku o zastosowanie
tymczasowego aresztowania wobec A. t. — ,H.” (...) ,J. M. zadzwonita do sedziego
dyzurujgcego — obwinionej K. Z. — informujgc o wptynieciu tego wniosku oraz
pytajgc o date i godzine posiedzenia, kiedy sedzia wniosek rozpozna. Obwiniona
sedzia podczas rozmowy telefonicznej wyznaczyta posiedzenie na 5 lutego 2017 r.,
na godzine 9.00, polecita jednoczesnie powiadomi¢ o terminie obroncéw i
poinformowac ich, ze z aktami sprawy mogg sie zapozna¢ w sekretariacie”.
Przytoczony fragment wcale nie oznacza, ze pozniejsze wywody, odnoszgce sie do
stanu Swiadomosci obwinionej, pozostajg w sprzecznosci z poczynionymi

ustaleniami. Oceniajgc wiarygodnos$¢ zeznan J. M. Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze



urzedniczka przekazata obwinionej prawdziwe informacje o sprawie, ktéra wptyneta
0 godzinie 9 — tej. Rzecz jednak w tym, ze — co wynika z uznanych za wiarygodne
wyjasnien obwinionej — nie kojarzyta ona A. t. z ,H.”, o ktérym wczes$niej
rozmawiata z P. T. Odmienna ocena omawianych okolicznosci prowadzitaby do
whnioskéw niemozliwych do zaakceptowania, wykraczajgcych wrecz poza omawiany
zarzut odwotawczy i zwigzane z nim wnioski. Gdyby bowiem przyjac, ze w trakcie
rozmowy z J. M. obwiniona dowiedziata sie, ze o godzinie 9 — tej wptyneta sprawa
,H. i mimo to wyznaczyta posiedzenie aresztowe na termin uptywajgcy po 24
godzinach od wptyniecia wniosku, to nalezatoby przyjaé, ze jej zachowanie
nacechowane jest umysinoscia i to w zamiarze bezposrednim, czego nie dostrzega
i 0o co nie wnosi autor odwofania wywiedzionego na niekorzys¢ obwinione;.
Rozwazajgc kwestie zwigzane ze strong podmiotowg czynu przypisanego
obwinionej Sad Apelacyjny wywiédt, ze ,uchybienie, ktérego dopuscita sie
obwiniona sedzia nie miato charakteru umyslnego. Sedzia K. Z. nie miata zamiaru
rozpoznania wniosku prokuratora po uptywie 24 godzin, nie byto tym samym objete
jej zamiarem spowodowanie pozbawionego podstawy prawnej zatrzymania
podejrzanego ponad okreslony art. 248 § 2 k.p.k. okres 24 godzin. Nie weryfikujgc
informacji co do godziny wptywu wniosku o dane z akt, sedzia naruszyta cigzacy na
niej z tego tytutu obowigzek. Informacja udzielona telefonicznie i to w sytuacji, gdy
sama obwiniona nie neguje, ze ustalenia te miaty charakter wstepny skoro zostaty
poczynione zanim wptyngt wniosek, nie zwalniata jej z obowigzku sprawdzenia,
kiedy wniosek rzeczywiscie wptyngt. W tym zatem zakresie obwiniona nie
zachowata nalezytej starannosci wymaganej w danych okolicznosciach, nie
przewidywata takze skutku swojego postepowania, cho¢ obiektywnie skutek byt
przewidywalny. Sad dyscyplinarny uznat zatem, ze obwiniona dziatata w warunkach
nieSwiadomej nieumysinosci (dawniej — niedbalstwa)” — str. 30 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Zaprezentowany poglad, iz obwiniona dziatata jedynie w
warunkach nieswiadomej nieumy$inosci nie zastuguje na akceptacje, co nie
oznacza, ze zasadny jest podnoszony przez Ministra Sprawiedliwosci zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych zmierzajgcy do ustalenia, iz obwiniona dziatata umysinie

z zamiarem ewentualnym. Uzasadniajgc twierdzenie o dziataniu obwinionej z



zamiarem wynikowym skarzgcy odwotuje sie do nastepujgcych przestanek

faktycznych:

- nie doszto do stanowczego ustalenia godziny ziozenia przez prokurature
wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania i takg informacje przekazat

obwinionej pracownik sekretariatu P.T.,

- brak ustalenia godziny, obszernos¢ sprawy, jej charakter oraz nagto$nienie jej
w mediach powinny spowodowac u obwinionej szczegdlne zainteresowanie sprawa,
jej monitorowanie, a przede wszystkim ustalenie doktadnego terminu wptywu

wniosku do sadu,

- wyznaczenie terminu posiedzenia na godzine 9 — tg w dniu 5 lutego 2017 r.,

mimo ze wniosek do sgdu jeszcze nie wptynat,

- prokurator informowat Sad o kolejnych etapach postepowania z podejrzanym,
charakterze sprawy, jej obszernosci, momencie uptywu terminu zatrzymania,

materiatach niejawnych i liczbie obroncow,

- pracownica sekretariatu J. M. poinformowata obwiniong niezwtocznie o

wptywie wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania wobec A. L.,

- obwiniona mogta zorientowac sie, ze sprawa, ktéra wptyneta w dniu 4 lutego
2017 r. o godzinie 9 — tej nie mogta by¢ jedng z dwoch spraw ,narkotykowych”,
poniewaz na wnioskach o zastosowanie tymczasowego aresztowania w tych
sprawach odnotowano, ze wptynety o godzinie 10.58 (strony 30 — 31 uzasadnienia

wyroku Sad pierwszej instanc;ji),

- obwiniona zaniechata zapoznania sie z wnioskiem prokuratury o zastosowanie
tymczasowego aresztowania w rozwazanej sprawie, na ktérym znajdowata sie

prezentata wskazujgca na date i godzinne wptywu wniosku do Sadu.

Odwotujgc sie do powyzszych przestanek Minister Sprawiedliwosci stwierdzit, ze
,Zachowanie sedzi nalezy oceni¢ jako umysine popetnienie przewinienia z
zamiarem ewentualnym. Podejmujgc swiadomg i celowg decyzje o zaniechaniu

zapoznania sie z wnioskiem Prokuratury o zastosowanie tymczasowego



aresztowania podejrzanego A. L., na ktérym widniata informacja o czasie jego
ztozenia w Sgdzie (dacie i godzinie), obwiniona musiata przewidywa¢ mozliwosc
rozpoznania wniosku po uptywie ustawowego terminu i na to sie godzita”. Poza
odwotaniem sie do kodeksowej regulacji definiujgcej zamiar ewentualny Srodek
odwotawczy nie zawiera w istocie zadnych argumentow wyjasniajgcych na czym
miat polega¢ proces godzenia sie obwinionej na zaistnienie skutku jej zachowania
oraz dlaczego nie mozna oceni¢ jej zachowania na ptaszczyznie nieumysinosci,
choéby w jej ,ciezszej” postaci, tj. Swiadomej nieumysinosci. Warto przypomniec, ze
zgodnie z art. 9 § 1 k.k. czyn popetniony jest umysinie m.in. wéwczas, gdy sprawca
przewidujgc mozliwos¢ jego popetnienia, na to sie godzi. Wskazany przepis okresla
zarowno strone intelektualng — przewidywanie mozliwosci popetnienia czynu
zabronionego, jak i woluntatywng — godzenie sie na popetnienie czynu
zabronionego. Godzenie sie dotyczy z reguty skutku ubocznego, lecz w rozumieniu
sprawcy jedynie prawdopodobnego w stosunku do podstawowego celu jego
dziatania. Przenoszgc rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzic¢ trzeba, ze
przypisanie obwinionej dziatania z zamiarem ewentualnym bytoby mozliwe, gdyby
przyja¢, ze podstawowym niejako celem jej zachowania bylo zlekcewazenie
obowigzku sprawdzenia rzeczywistej godziny wpltywu wniosku o wznowienie
postepowania i w konsekwencji przewidywanie mozliwosci wyznaczenia terminu
posiedzenia aresztowego po uptywie 24 godzin od wptywu wniosku i zaniechania
zwolnienia podejrzanego oraz godzenie sie na zaistnienie takiego stanu rzeczy. W
Swietle  wymienionych  wczesniej okolicznosci  wystgpienie  komponentu
intelektualnego w postaci przewidywania mozliwosci popetnienia deliktu
dyscyplinarnego nie moze budzi¢ watpliwosci. Trudno zgodzi¢ sie z Sadem
Apelacyjnym, ze w rozwazanej sprawie obwiniona nie przewidywata skutku
swojego postepowania, cho¢ obiektywnie skutek ten byt przewidywalny.
Zwazywszy, ze obwiniona wyznaczyta termin posiedzenia telefonicznie po
rozmowie z pracownikiem sekretariatu, jeszcze przed wptynieciem wniosku o
zastosowanie tymczasowego aresztowania, potwierdzita ten termin po kolejnej
rozmowie po wptynieciu wniosku, bez sprawdzenia o jakiej sprawie rozmawiata z J.
M., nie zapoznata sie z oryginatem wniosku, na ktérym znajdowata sie prezentata i

w koncu nie zweryfikowata prawidtowosci wydanego zarzgdzenia w kontekscie
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rozpoznania dwoéch spraw ,narkotykowych”, jest oczywiste, Zze musiata
przewidywac¢ przynajmniej mozliwos¢ wyznaczenia terminu posiedzenia z
naruszeniem reguty 24 godzin, co w konsekwencji wigzaC sie musiato z
bezprawnym pozbawieniem podejrzanego wolnosci. Owo przywidywanie
nastgpienia skutku nie oznacza jednak, ze obwiniona na te nastepstwa sie godzita.
Skarzacy, jak juz wczesniej wskazano, nie uzasadnit w tej mierze swojego
stanowiska. Wyjasnienie przezycia psychicznego, jakim jest ,godzenie sie” nalezy
do najtrudniejszych i najbardziej kontrowersyjnych zagadnieh w literaturze i
orzecznictwie. Byto ono ttumaczone m.in. przez koncepcje woli warunkowej, zgody,
prawdopodobienstwa, ryzyka, obiektywnej manifestacji, czy obojetnosci woli. W
Srodku odwotawczym skarzgcego trudno doszukac sie odwotania do ktorejkolwiek z
nich, a zawarta w jego uzasadnieniu argumentacja zdaje sie wskazywac, ze
wnioskowanie o godzeniu sie obwinionej na skutek wyptywa ze stwierdzenia, ze
musiata ona przywidywa¢ mozliwos¢ popetnienia przewinienia dyscyplinarnego.
Rzecz jednak w tym, ze jest to argument niewystarczajgcy, bowiem przewidywanie
mozliwosci popetnienia czynu jest takze elementem nieumys$inosci. Zgodnie z art. 9
§ 2 k.k. czyn zabroniony popetniony jest nieumysinie, jezeli sprawca nie majgc
zamiaru jego popetnienia, popetnia go jednak na skutek niezachowania ostroznosci
wymaganej w danych okolicznosciach, mimo ze mozliwo$¢ tego czynu przewidywat
albo mogt przewidzieé. Sad pierwszej instancji trafnie zauwazyt, ze obwiniona
naruszyta reguty ostroznosci, poniewaz wbrew cigzgcemu na niej obowigzkowi nie
zweryfikowata rzeczywistej godziny wplywu wniosku o zastosowanie
tymczasowego aresztowania wobec A. t. Stusznie przy tym wywiedziono, ze
.zakreslone art. 248 § 2 k.p.k. ramy czasowe, w jakich sgd jest zobowigzany
rozpozna¢ wniosek o zastosowanie tymczasowego aresztowania i konsekwencje
naruszenia ujetego tam terminu powodujg, ze w przypadku ziozenia takiego
wniosku, sedzia wyznaczony do jego rozpoznania w pierwszej kolejnosci sprawdza
date i godzine wptywu wniosku do sadu. Twierdzenie obwinionej, ze
skoncentrowata sie na merytorycznym rozpoznaniu wniosku, nie zwalniato jej z
tego obowigzku, skoro uptyw 24 godzin skutkuje koniecznoscig zwolnienia
zatrzymanego i to niezaleznie od oceny zasadnosci samego wniosku. To wiasnie

przywotane rygory czasowe dotyczgce czasu zatrzymania i wynikajgcych z tego
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konsekwencji powodujg konieczno$¢ sprawowania przez sedziow i urzednikow
sgdowych dyzuréw tzw. aresztanckich takze w dni ustawowo wolne od pracy”
(strona 29 uzasadnienia). Ocena zachowania obwinionej w kategoriach naruszenia
regut ostroznosci w postepowaniu z dobrem prawnie chronionym pocigga za sobg
uznanie, ze dziatata nieumyslnie w warunkach swiadomej nieumyslnosci, poniewaz
mozliwos¢ popetnienia czynu przewidywata. Takie postrzeganie elementu
intelektualnego w stronie podmiotowe] przypisanego obwinionej czynu
zdeterminowane jest w gruncie rzeczy jej pierwszym, sposrod wielu, nieostroznych
zachowan. Trudno bowiem mowi¢ jedynie o mozliwosci przewidywania popetnienia
przewinienia dyscyplinarnego, gdy termin posiedzenia aresztowego wyznaczony
zostat jeszcze przed wptywem wniosku, a rzeczywista godzina wptywu tego
wniosku, mimo istniejgcych mozliwosci, nie zostata nigdy przez obwiniong

zweryfikowana.

W nastepstwie poczynionych rozwazan stwierdzi¢ trzeba, ze podniesiony w
odwotaniu Ministra Sprawiedliwosci zarzut btedu w ustaleniach faktycznych okazat
sie o tyle niezasadny, ze nie doprowadzit do przyjecia, ze obwiniona dziatata
umysinie z zamiarem ewentualnym, spowodowat jednak przyjecie surowszej
postaci nieumysinosci — tj. swiadomej nieumysinosci — w miejsce nieumysIinosci
nieswiadomej, stanowigcej podstawe konstrukcji odpowiedzialnosci obwinionej w

zaskarzonym wyroku.

Za niezasadne uznacC nalezy takze zarzuty opisane w pkt Il i |ll odwotania
obroncy obwinionej. Zarzuty te, cho¢ réznie zakwalifikowane (obraza art. 7 k.p.k. i
btgd w ustaleniach faktycznych), odnoszg sie w istocie rzeczy do tej samej kwestii,
tj. tego czy obraza przepisu art. 248 § 2 k.p.k., ktérej dopuscita sie obwiniona, miata
charakter razgcy. Zagadnienie to ma zasadnicze znaczenie z punktu widzenia
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej obwinionej, poniewaz zarzucony jej i przypisany
orzeczeniem Sagdu pierwszej instancji delikt dyscyplinarny sprowadza sie do
oczywistej i razgcej obrazy przepisu prawa procesowego. O ile oczywistos¢ obrazy
przepisu art. 248 § 2 k.p.k. nie byta kwestionowana, o tyle w odniesieniu do
razgcego charakteru naruszenia w odwofaniu podniesiono argumenty, ktore w

zatozeniu miaty wykazaé brak wystgpienia tego znamienia przewinienia
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dyscyplinarnego. W szczegdlnosci wskazano, ze do naruszenia art. 248 § 2 k.p.k.
doszto nieumysinie, w chwili uzyskania informacji o przekroczeniu dopuszczalnego
czasu zatrzymania podejrzanego zarzgdzono jego zwolnienie, dopuszczalny czas
zatrzymania zostat przekroczony o trzy godziny i nie wigzato sie to z dodatkowym
udreczeniem podejrzanego. Jak stusznie zauwazyt Sgd Apelacyjny ,0 tym, czy
obraza przepisu ma charakter razgcy, decydujg (...) oceniane na tle okolicznosci
sprawy, jej negatywne skutki, godzgce w interes strony postepowania lub wymiaru
sprawiedliwosci”. Poglad ten, utrwalony w orzecznictwie, nie jest obcy takze
obroncy obwinionej, czego dowodzi uzasadnienia odwotania. Dziwi¢ musi w tej
sytuacji proba kwestionowania razgcego charakteru naruszenia prawa przez
odwotanie sie do nieumys$lnosci sprawcy, ktora pozostaje przeciez obojetna dla
owych negatywnych skutkbw godzgcych w interesy stron postepowania Iub
wymiaru sprawiedliwosci. Przepis art. 248 § 2 k.p.k. ma charakter gwarancyjny i
stanowi ustawowe zabezpieczenie dla realizacji prawa cztowieka do wolnosci
wynikajgcego z art. 41 ust. 3 zdanie drugie Konstytucji RP. Naruszenie przepisu
procesowego, bedgce nastepstwem obrazy regut postepowania, doprowadzito do
takiej sytuacji, ze posiedzenie aresztowe odbyto sie juz po uptywie 24 godzin od
wptyniecia wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania, a podejrzany
przez trzy godziny nie odzyskat wolnosci. Inaczej méwigc, obywatel — niezaleznie
od stawianego mu zarzutu i okolicznosci procesowych, byt przez trzy godziny
bezprawnie pozbawiony wolnosci. Warto przy tym zauwazy¢, ze zachowanie
obwinionej, zawarte w opisie przypisanego jej przewinienia dyscyplinarnego,
wywotato skutki godzgce w interes wymiaru sprawiedliwosci. Cata lista zaniechan
obwinionej, zwigzanych z ustalaniem godziny wptywu wniosku o zastosowanie
tymczasowego aresztowania i terminu posiedzenia aresztowego, niezaleznie od
bezprawnego pozbawienia podejrzanego wolnosci, narazita takze na ryzyko
sprawnos¢ prowadzonego postepowania przygotowawczego. Abstrahujgc bowiem
od rozstrzygniecia zapadtego na posiedzeniu aresztowym, obwiniona winna
niezwtocznie po rozpoczeciu posiedzenia i stwierdzeniu uptywu 24 godzin
zarzagdzi¢ zwolnienie podejrzanego. W sSwietle przedstawionych nastepstw
naruszenia prawa, ktérego dopuscita sie obwiniona, watpliwosci jej obroncy co do

razgcego charakteru zaistniatej obrazy jawig sie jako catkowicie nieuprawnione.



13

Podobnie rzecz sie ma z zarzutem razgcej niewspotmiernosci kary (jej surowosci),
sformutowanym w pkt IV obwotania obroincy. W ocenie skarzgcego przewinienie
dyscyplinarne obwinionej winno zosta¢ uznane za wypadek mniejszej wagi w
szczegolnosci ze wzgledu na okolicznosci sprawy, nieumysinos¢ obwinionej, jej
nienaganng stuzbe, a takze zachowanie przed i po popetnieniu przewinienia
dyscyplinarnego. Przepis art. 109 § 5 wu.s.p. nie definiuje przewinienia
dyscyplinarnego mniejszej wagi. Przyjmuje sie wszakze, Zze przewinieniem takim
jest czyn o stosunkowo niewielkiej szkodliwosci dla stuzby i charakteryzujgcy sie
niewielkim stopniem zawinienia. Przy ocenie wypadku mniejszej wagi nalezy
uwzgledniaé wytgcznie przedmiotowo — podmiotowe znamiona czynu. W jego
stronie przedmiotowej istotne znaczenie majg rodzaj dobra, w ktore godzi
przewinienie, zachowanie sie i sposob dziatania sprawcy, uzyte przezen srodki,
charakter i rodzaj szkody wyrzgdzonej dobru chronionemu, a takze odczucie
szkody przez pokrzywdzonego oraz czas i miejsce popetnienia czynu. Z elementow
podmiotowych nalezy uwzgledni¢ przede wszystkim stopien zawinienia oraz
motywacje i cel dziatania sprawcy. Przyjecie wypadku mniejszej wagi jest
rozstrzyganiem o kwalifikacji prawnej, ktéra nie moze by¢ zwigzana ani uzalezniona
od osobowosci sprawcy, jego opinii, jego zachowania sie przed i po popetnieniu
czynu, a takze innych okolicznosci majacych wptyw na wymiar kary [zob. T.
Erecinski, J. Gudowski (red.), J. Iwulski, Prawo u ustroju sgdow powszechnych.
Ustawa o Krajowej Radzie Sgdownictwa. Komentarz, Warszawa 2009, s. 502]. W
Swietle tych uwag elementy strony podmiotowej i przedmiotowe] przypisanego

obwinionej deliktu, m. in. takie jak:
- dziatanie w warunkach swiadomej nieumysinosci,

- wydanie zarzadzenia o wyznaczeniu terminu przed wptywem wniosku o

zastosowanie tymczasowego aresztowania,

- zaniechanie zapoznania sie¢ z oryginatem wniosku, na ktérym znajdowata sie

prezentata;
- skutek w postaci bezprawnego pozbawienia podejrzanego wolnosci,

- negatywny wptyw na wizerunek wymiaru sprawiedliwosci,
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wykluczajg mozliwosc¢ przyjecia, ze przedmiotem postepowania jest przewinienie

mniejszej wagi.

Za niezasadny uznaC nalezy rowniez zarzut razgcej niewspotmiernosci —
tagodnosci kary, potgczony z wnioskiem o zmiane wyroku przez wymierzenie
obwinionej kary obnizenia wynagrodzenia zasadniczego sedziego o 10 % na okres
jednego roku, zawarty w odwotaniu Ministra Sprawiedliwo$ci. Zarzut ten, jak wynika
z uzasadnienia odwotania, oparty zostat zasadniczo na czterech przestankach.
Razgcego rozdzwieku miedzy karg wymierzong przez Sad pierwszej instancji, a
karg wspdétmierng, tj. takg jaka nalezatoby wymierzy¢, skarzacy upatruje przez

pryzmat nastepujgcych przestanek:
1. umyslnos$ci dziatania obwinionej,

2. narazenia dobrego imienia sgdownictwa i wymiaru sprawiedliwosci w kontekscie
tego, ze przewinienie obwinionej stato sie przedmiotem zainteresowania opinii
publicznej i medidow i bylo wielokrotnie negatywnie komentowane i oceniane w

Srodkach masowego przekazu,
3. bezprawnego pozbawienia podejrzanego wolnosci,

4. konsekwenciji czynu obwinionej, ktéorymi byly ukrywanie sie podejrzanego A. L. i

konieczno$¢ podjecia zakrojonych na szerokg skale poszukiwan.

Rozwazania zwigzane z zasadno$cig omawianego zarzutu rozpoczgc¢ nalezy
od ostatniej z wymienionych przestanek. Nalezy wyrazi¢ nadzieje, ze jej
sformutowanie jest jedynie wynikiem nieporozumienia, bgdz zapatu polemicznego,
poniewaz jej bezposrednie odczytanie wskazuje z jednej strony na brak zwigzku z
przypisanym obwinionej czynem, z drugiej zas na niedopuszczalng ingerencje w
sedziowskg swobode orzekania. Przedmiotem zarzutu postawionego obwinionej, a
nastepnie czynu przypisanego w wyroku Sagdu pierwszej instancji nie byto
bezprawne, czy niezasadne niezastosowanie tymczasowego aresztowania wobec
podejrzanego. Z tresci wydanego orzeczenia o zastosowaniu nieizolacyjnego
srodka zapobiegawczego nie wynika, ze wybd6r Srodka zapobiegawczego

podyktowany zostat przekroczeniem terminu 24 godzin w zwigzku z trescig art. 248
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§ 2 k.p.k. Skarzacy nie wskazuje takze, ze przekroczenie tego terminu stanowito
przeszkode do zastosowania tymczasowego aresztowania, ktore przeciez zostato
zastosowane w postepowaniu odwotawczym. W tej sytuacji ukrywanie sie
podejrzanego i koniecznos¢ podjecia zakrojonych na szerokg skale poszukiwan
pozostajg bez zwigzku z przedmiotem postepowania dyscyplinarnego.
Paradoksalnie rzecz ujmujgc, tak jak uczynita to jedna ze stron postepowania w
toku postepowania przed Sgdem Najwyzszym, oczywiste i razgce naruszenia
prawa, ktérego dopuscita sie obwiniona, spowodowato, ze podejrzany pozostawat
w izolacji o trzy godziny dtuzej. Jako nieco niejasny jawi sie argument wskazany w
pkt 2. Jest oczywiste, ze popetniony przez obwiniong delikt spotkat sie z negatywng
oceng, réwniez w srodkach masowego przekazu, rzutujgcg negatywnie na
wizerunek wymiaru sprawiedliwosci. Nie wiadomo wszelako, czy powigzanie tej
okolicznosci, jak uczyniono to w wuzasadnieniu odwotania, z zasiegiem
miedzynarodowym sprawy i poszukiwaniem podejrzanego przez organy $cigania
innych panstw nie wigze sie raczej z omodwionym wyzej zaniechaniem
zastosowania tymczasowego aresztowania niz z naruszeniem reguty postepowania
wyznaczonej trescig art. 248 § 2 k.p.k. Trzecia z przestanek, zwigzana z
bezprawnym pozbawieniem podejrzanego wolnosci zostata nalezycie oceniona
przez Sad pierwszej instancji, zatem odwotanie sie do niej w omawianym srodku
odwotawczym nie stanowi zadnego novum. Na akceptacje nie zastuguje takze
argument zwigzany ze strong podmiotowg przewinienia. Jak przedstawiono to
wczesniej, nie ma podstaw do uznania, ze obwiniona dziatata umysinie. Wprawdzie
w ocenie Sgdu Najwyzszego nalezato uznac, ze jej zachowanie charakteryzowata
Swiadoma nieumysinos¢, jednak okolicznos¢ ta nie moze mie¢ decydujgcego

znaczenia dla oceny wspoétmiernosci wymierzonej kary.

Wywody Sgdu Apelacyjnego odnoszgce sie do wymiaru kary (strony 34 — 35
uzasadnienia) uwzgledniajg wszystkie istotne okolicznosci obcigzajgce oraz
tagodzgce i choC orzeczona kara nagany, zwtaszcza w swietle przyjetej surowszej
postaci nieumysinosci, moze by¢ uznana za fagodna, to jednak brak jest podstaw
by twierdzi¢, ze razi ona swoja tagodnoscig, skoro jej nastepstwem jest
pozbawienie obwinionej mozliwosci awansowania na wyzsze stanowisko

sedziowskie przez okres pieciu lat, niemoznos¢ udziatu w tym okresie w kolegium
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sadu, orzekania w sadzie dyscyplinarnym oraz objecia w sgdzie funkcji prezesa
sgdu, wiceprezesa sadu lub kierownika osrodka zamiejscowego sadu; z
przywotanych wyzej powoddw za oczywiscie niezasadny uznacC nalezato takze
wniosek obroncy obwinionej o zmiane orzeczenia przez wymierzenie obwinionej w
miejsce nagany kary dyscyplinarnej upomnienia. Wprawdzie organizacja, w tym
wyznaczenie terminu posiedzenia aresztowego oOraz czuwanie na jego
prawidlowym i zgodnym z prawem przebiegiem obcigzaty obwiniong, to surowosc¢
oceny jej zachowania musi by¢ miarkowana, jesli wzig¢ pod uwage fakt, ze zaden z
uczestnikow posiedzenia aresztowego, w tym prokurator, nie zwrdcit uwagi, ze
czynnosc ta zostata wyznaczona z naruszeniem terminu wynikajgcego z art. 248 §

2 k.p.k. oraz ze podejrzany jest bezprawnie pozbawiony wolnosci.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak na wstepie.

kc



