Sygn. akt SNO 10/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2013 r.
Sad Najwyzszy - Sgd Dyscyplinarny w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Anna Owczarek
SSN Eugeniusz Wildowicz

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego SSA Piotra Brodniaka
w sprawie J. G.

sedziego Sgdu Okregowego w S.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 22 pazdziernika 2013 r.

wniosku obroncy obwinionej o pozostawienie bez rozpoznania odwotania
od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sadu Dyscyplinarnego w [...]

z dnia 11 marca 2013 r. sygn. ASD [...]

postanowik:
- na podstawie art. 432 kpk w zw. z art. 431 kpk w zw. z art.128
u.s.p. wniesione odwotanie pozostawic¢ bez rozpoznania,
- zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu -
adwokata K. M. ([...] - Kancelaria w G.) kwote 738,00,
uwzgledniajgcg 23% podatku VAT za obrone przed Sadem

Najwyzszym.
UZASADNIENIE

Do Sadu Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego wptyngt wniosek obrohcy
obwinionego sedziego o pozostawienie bez rozpoznania wniesionego odwotania,

w ktéorym zamieszczono os$wiadczenie obroncy o cofnieciu tego odwotania.



Do tego wniosku dotgczono pismo obwinionego sedziego, w ktorym wyrazit on
zgode na cofniecie odwotania.

Skoro zatem cofniecie odwotania nastgpito z zachowaniem wymogow z art.
431 k.p.k. oraz nie zachodzg okolicznosci wskazane w art. 439 i 440 k.p.k., to
uwzgledniajgc réwniez tres¢ art. 128 prawa o ustroju sgddéw powszechnych,
nalezato pozostawi¢c bez rozpoznania wniesione odwofanie od wyroku sgdu
dyscyplinarnego.

W zakresie zgdanych przez obronce obwinionego sedziego kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu podnies¢ nalezato, ze wydatki te stanowig
skfadnik kosztow postepowania dyscyplinarnego i ponoszone sg przez Skarb
Panstwa. Orzeczenie ustalajgce wysokosc¢ tych wydatkéw wydaje odpowiednio sad
pierwszej instancji lub sad odwotawczy (art. 626 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 128
u.s.p.). Analiza tresci przepiséw art. 636 § 1 k.p.k. i art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art.
128 u.s.p. pozwala na stwierdzenie, ze sad odwotawczy orzeka w przedmiocie
kosztow postepowania dyscyplinarnego za  postepowanie  odwotawcze.
Uwzglednienie tych konstatacji oraz tresci § 14 ust. 2 pkt 6 i § 2 ust. 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U z 2013 r., poz. 461 —t.j.)
pozwolito na zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
wystepujgcego w tej sprawie optaty w wysokosci 738 zt (z uwzglednieniem 23 %
podatku VAT), tylko za obrone prowadzong przed Sgdem Najwyzszym.

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie.
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