Sygn. akt SNO 1/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lutego 2016 r.
Sad Najwyzszy - Sgd Dyscyplinarny w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Jolanta Franczak (sprawozdawca)
SSN Mirostawa Wysocka

Protokolant Katarzyna Wojnicka

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Sadu Apelacyjnego w (...) SSA
M. W. oraz przedstawiciela Krajowej Rady Sgdownictwa sedziego K. W.,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 lutego 2016 r.,

sprawy J. K. sedziego Sgdu Okregowego w Sieradzu

w zwigzku z odwotaniami obwinionego i Krajowej Rady Sgdownictwa

od wyroku Sgdu Apelacyjnego - Sgdu Dyscyplinarnego w (...)

z dnia 26 pazdziernika 2015 r., sygn. akt ASD (...),

1.zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze:

- na mocy art. 108 § 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o
ustroju sadéw powszechnych (jednolity tekst: Dz.U.z 2015 r.
poz.133 ze zm.) umarza postepowania w zakresie wymierzenia
kary dyscyplinarnej za przewinienia stuzbowe dotyczace spraw
Sadu Apelacyjnego w (...) o sygnaturze akt Il AKa (...) i Il AKa (...)

- podwyzsza obwinionemu J. K. kare orzeczong za ciag

pozostatych przewinien stuzbowych opisanych w pkt 1 wyroku w



ten sposdéb, ze w miejsce orzeczonej kary upomnienia na mocy
art. 109 § 1 pkt 2 u.s.p. wymierza kare nagany;

2. w pozostalej czesci wyrok w zaskarzonym zakresie
utrzymuje w mocy;

3. kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w (...) wyrokiem z dnia 12 grudnia 2014
r., w sprawie ASD (...), uznat obwinionego J. K. — sedziego Sgdu Okregowego w
S., za winnego tego, ze w latach 2012 — 2013 w t. i S., dopuscit sie przewinienia
dyscyplinarnego w postaci przewinienia stuzbowego polegajgcego na oczywistej
obrazie art. 457 § 1 i 2 k.p.k. poprzez razgco przewlekte sporzgdzanie uzasadnien
wyrokow w rozpoznawanych przez siebie sprawach Sgdu Apelacyjnego w (...) — 0
sygn. akt Il AKa (...), Il AKa (...), Il AKa (...), Il AKa (...)i Il AKa (...) oraz Sadu
Okregowego w S. o sygn. akt Il K (...), K (...), 1l K (...), l K (...) 1 K (...) -1
przyjmujgc, ze czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi wyczerpujacy znamiona
przewinienia dyscyplinarnego z art. 107 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo
o ustroju sgdoéw powszechnych (obecnie jednolity tekst: Dz. U. z 2015 r., poz. 133
ze zm.) w zwigzku z art. 109 § 5 cytowanej ustawy i na mocy art. 109 § 5 tej ustawy
odstgpit od wymierzenia kary, a kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigzyt
Skarb Panstwa.

Odwotania od tego wyroku, na niekorzys¢ obwinionego, wniesli Zastepca
Rzecznika Dyscyplinarnego Sgdu Apelacyjnego w (...) oraz Krajowa Rada
Sadownictwa.

Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego zaskarzyt wyrok na podstawie art. 121 §
1 oraz art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw
powszechnych (dalej jako u.s.p.) w zwigzku z art. 425 § 2 k.p.k. w czesci
dotyczgcej uznania, ze czyn przypisany obwinionemu stanowi wypadek mniejszej
wagi, a w konsekwenciji odstgpienia od wymierzenia obwinionemu kary. Opierajac
podstawy odwotania o przepis art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit wyrokowi btgd w

ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze przypisane obwinionemu



przewinienie dyscyplinarne z art. 107 § 1 u.s.p. stanowi wypadek mniejszej wagi
okreslony w art. 109 § 5 u.s.p. W konkluzji Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego
wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uznanie obwinionego J. K. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu z tym ustaleniem, ze nie stanowi ono
przewinienia dyscyplinarnego w postaci wypadku mniejszej wagi (art. 109 § 5
u.s.p.) i wymierzenie obwinionemu na podstawie art. 109 § 1 pkt 2 u.s.p. kary
dyscyplinarnej nagany.

Z kolei Krajowa Rada Sgdownictwa zarzucita wyrokowi na podstawie art. 438
pkt 2 i 3 k.p.k. obraze przepisu postepowania, ktéra miata wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. przez dowolng ocene wiarygodnosci wyjasnien
obwinionego oraz btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajacy na przyjeciu, ze czyn
przypisany obwinionemu stanowi wypadek mniejszej wagi. Krajowa Rada
Sagdownictwa wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sagdowi Apelacyjnemu - Sadowi Dyscyplinarnemu w (...) do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
obwinionemu sedziemu kary dyscyplinarnej upomnienia.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2015 r.,
SNO 18/15, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Apelacyjnemu —
Sadowi Dyscyplinarnemu w K. do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu Sad Najwyzszy podniost, ze zaskarzony wyrok jest co
najmniej przedwczesny, zas Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w (...) nie
uzasadnit w wystarczajgcy sposob swego stanowiska. Zatem konieczne jest
uzupetnienie postepowania dowodowego i sporzgdzenie wyczerpujgcego
uzasadnienia, spetniajgcego wszystkie ustawowe kryteria.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w
(...) wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2015 r. uznat obwinionego J. K. — sedziego
Sadu Okregowego w S. za winnego tego, ze:

- w sprawie Sadu Apelacyjnego w (...) sygn. akt. Il AKa (...) sporzgdzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 7

czerwca 2012 r. do 5 lutego 2013 r..



- w sprawie Sadu Apelacyjnego w (...) sygn. akt. Il AKa (...) sporzgdzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 4
sierpnia 2012 r. do 15 stycznia 2013 r.,

- w sprawie Sgdu Apelacyjnego w (...) sygn. akt. Il AKa (...) sporzadzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 14
grudnia 2012 r. do 22 czerwca 2014 r.,

- w sprawie Sgdu Apelacyjnego w (...) sygn. akt. Il AKa (...) sporzadzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 6
czerwca 2013 r. do 25 czerwca 2014 r.,

- w sprawie Sgdu Okregowego w S. sygn. akt Il K (...) sporzadzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 21 lipca
2012 r. do 19 listopada 2013 r.,

- w sprawie Sgdu Okregowego w S. sygn. akt Il K (...) sporzadzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 13 lipca
2013 r. do 21 stycznia 2014 r.,

- w sprawie Sgdu Okregowego w S. sygn. akt Il K (...) sporzadzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 18 lipca
2013 r. do 21 stycznia 2014 r.,

- w sprawie Sgdu Okregowego w S. sygn. akt Il K (...) sporzadzit
uzasadnienie wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 12
grudnia 2013 r. do 16 lutego 2014 r.,

czym kazdorazowo dopuscit sie oczywistej i razgcej obrazy przepisu art. 457 §
1 k.p.k. w odniesieniu do spraw Sadu Apelacyjnego w (...) i art. 423 § 1 k.p.k. w
odniesieniu do spraw Sadu Okregowego w S. i wyczerpat znamiona przewinienia
stuzbowego z art. 107 § 1 u.s.p. co stanowi cigg przewinien stuzbowych z art. 107 §
1 tej ustawy i za to na mocy art. 109 § 1 pkt 1 cytowanej ustawy wymierzyt mu kare
upomnienia (pkt 1)

- uznat obwinionego sedziego za winnego tego, ze w sprawie Sadu
Apelacyjnego w (...) sygn. akt. Il Ka (...) sporzadzit uzasadnienie wyroku z
przekroczeniem ustawowego terminu trwajgcym od 10 lutego 2012 r. do 24
czerwca 2012 r., czym dopuscit sie oczywistej i razgcej obrazy przepisu art. 457 § 1

k.p.k. i wyczerpat znamiona przewinienia stuzbowego z art. 107 § 1 u.s.p. i na mocy



art. 108 § 2 tej ustawy umorzyt postepowanie w zakresie wymierzenia kary
dyscyplinarnej (pkt 2),

- uniewinnit obwinionego sedziego od zarzutu popetnienia przewinienia
stuzbowego polegajgcego na oczywistej i razgcej obrazie art. 457 § 1 i 2 k.p.k.
poprzez nieterminowe sporzgdzenie uzasadnienia w sprawie Sgdu Okregowego w
Sieradzu sygn. akt Il K 26/13 (pkt 3),

oraz kosztami postepowania dyscyplinarnego obcigzyt Skarb Panstwa (pkt 4).

Sad Apelacyjny — Sgd Dyscyplinarny w (...) wskazat, ze obwiniony J. K. zostat
powotany na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w S. z dniem 19 marca
2007 r. i orzeka w wymiarze 3/13 wptywu zarbwno w sprawach pierwszo, jak i
drugoinstancyjnych. Obwiniony orzeka trzy lub cztery razy w tygodniu, majgc dwie
sesje pierwszoinstancyjne, jedng sesje odwotawczg i jeden dzien przeznaczony na
posiedzenia. Taki przydziat czynnosci majg tez pozostali sedziowie orzekajgcy w
Wydziale I Karnym Sgdu Okregowego w S.. Obwiniony dodatkowo petni funkcje
rzecznika prasowego Sgdu Okregowego w S. oraz instruktora do przeprowadzania
szkolen z zakresu bezpieczenstwa i ochrony danych wykorzystywanych przez KSI.
W 2012 r. obwiniony zatatwit ogotem 110 spraw pierwszoinstancyjnych, w tym trzy
sprawy liczgce ponad 10 tomow oraz 97 spraw drugoinstancyjnych, w tym jedng 27
tomowg. W 2013 r. zatatwit 82 sprawy pierwszoinstancyjne, w tym trzy sprawy
liczgce ponad 10 tomdéw oraz 97 spraw drugoinstancyjnych. Ponadto od maja
2011 r. do maja 2013 r. obwiniony orzekat w ramach delegacji na sesjach w
Wydziale Il Karnym Sadu Apelacyjnego w (...). W ramach delegacji zatatwit w
sumie 70 spraw. W 2012 r. byly to miedzy innymi trzy sprawy
kilkudziesieciotomowe dotyczgce po kilku oskarzonych i jedna 19 tomowa
dotyczgca 4 oskarzonych w 2013 r.

Przekroczenie terminu do sporzgadzenia uzasadnienia, liczone od dnia
nastepnego po uptywie tego terminu do dnia zwrdcenia akt z uzasadnieniem z
uwzglednieniem takze okresu po przedstawieniu zarzutow dyscyplinarnych wynosi:
w sprawie o sygn. Il AKa (...) - 135 dni (w tym usprawiedliwione 56 dni); w sprawie
o sygn. Il AKa (...) - 244 dni (w tym usprawiedliwione 26 dni); w sprawie o sygn. Il
AKa (...) - 165 dni (w tym usprawiedliwione 20 dni); w sprawie o sygn. Il AKa (...) —
566 dni (w tym usprawiedliwione 82 dni); w sprawie o sygn. Il AKa (...) — 385 dni (w



tym usprawiedliwione 69 dni); w sprawie o sygn. Il K (...) — 488 dni (w tym

usprawiedliwione 342 dni); w sprawie o sygn. Il K (...) -194 dni (w tym
usprawiedliwione 129 dni); w sprawie o sygn. Il K (...) — 238 dni (w tym
usprawiedliwione 139 dni); w sprawie o sygn. Il K (...) — 68 dni (w tym

usprawiedliwione 11 dni) oraz w sprawie o sygn. Il K (...) — 43 dni ( w tym
usprawiedliwione 19 dni). W sprawie o sygn. Il AKa (...) postanowieniem z dnia 29
pazdziernika 2014 r., KSP 8/14 Sad Najwyzszy stwierdzit przewlekios¢ w
postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym w todzi, przyznajgc kazdemu z
oskarzonych 5.000 zt, a przewlekto$¢ tego postepowania upatrujgc w dtugotrwatym
sporzgdzaniu uzasadnienia wyroku.

Obwiniony przyznat, ze uzasadnienia wyrokéw sporzgdzit z przekroczeniem
ustawowego terminu, ale w jego ocenie zwioka w ich sporzgdzeniu, choc¢
przewlekfa, nie miata razgcego charakteru. Sprawa o sygn. II K (...) Sadu
Okregowego w S. byta sprawg o obszernym materiale dowodowym, zaréwno
osobowym jak i rzeczowym, w ktérej sam wyrok liczyt 268 stron, a uzasadnienie
800 stron. Z uwagi na koniecznos$¢ sporzgdzenia tego uzasadnienia nie byt
odcigzony od pozostatych obowigzkow, cho¢ wystepujgc dwukrotnie o przedtuzenie
terminu do sporzadzenia uzasadnienia wskazywat na powyzszg sytuacje. Na
obszerny materiat dowodowy tej sprawy zwracat tez uwage sedzia wizytator. Po
sporzadzeniu uzasadnienia w sprawie o sygn. Il K (...) obwiniony sporzadzit
uzasadnienie w Kkolejnych sprawach, w tym w sprawie o sygn. II K (...)
(wieloosobowej) i o0 sygn. Il K (...), w ktorej byt czwartym referentem. Obwiniony
wyjasnit, ze czut sie przecigzony pracg i zbyt pochopnie zgodzit sie na delegacje do
Sadu Apelacyjnego w (...) wiedzgc, ze nie zostanie zmniejszony wymiar jego zadan
w Sadzie Okregowym. Nie wystepowat o przediuzenie terminu do sporzgdzenia
uzasadnien w sprawach rozpoznawanych w Sagdzie Apelacyjny w (...). Od dnia 9
pazdziernika do dnia 15 listopada 2013 r. przebywat na zwolnieniu lekarskim, a
nastepnie jego zona przebyta operacje neurologiczng i przez okres jednego
tygodnia wymagata statej opieki. Asystenci nie sporzadzajg projektéw uzasadnien
w sprawach pierwszoinstancyjnych bowiem jeden asystent przydzielony jest do
sedziego cywilisty i sedziego karnego. Problem terminowosci sporzadzania

uzasadnien nie dotyczyt tylko obwinionego, lecz catego Wydziatu Il Karnego Sadu



Okregowego w S.. Obwiniony jest sedzig bardzo pracowitym, sumiennym, ale
pisanie uzasadnien stanowi jego ,piete Achillesa”. Na pisanie uzasadnien oraz
przygotowywanie sie do spraw przeznacza rowniez czas wolny w soboty i niedziele
oraz czesc¢ urlopu wypoczynkowego.

Rozwazajgc kwestie zastosowania wtasciwej kary dyscyplinarnej, Sad
Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w pierwszej kolejnosci wyjasnit, ze korekty
wymaga opis czynu zarzucanego obwinionemu sedziemu bowiem nie sposob
przyja¢, aby sporzgdzenie uzasadnien z przekroczeniem ustawowego terminu we
wszystkich objetych zarzutem sprawach nastgpito z goéry powzietym zamiarem.
Majgc na uwadze, ze wszystkie te czyny majg podobny charakter i dokonane
zostaty w krotkich odstepach czasu Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny
potraktowat je w kategoriach ciggu przewinien dyscyplinarnych. We wszystkich tych
sprawach obwiniony sporzadzit uzasadnienie z przekroczeniem ustawowego
terminu wskazanego art. 457 § 1 i 2 k.p.k. odnosnie spraw odwotawczych oraz art.
423 § 1 k.p.k. w sprawach pierwszoinstancyjnych, a obraza wskazanych przepisow
jest oczywista i przyznana przez obwinionego. Ma ona takze, za wyjatkiem sprawy
o sygn. Il K (...), charakter razgcy, poniewaz przekroczenie ustawowego terminu do
sporzgdzenia uzasadnienia wyniosto od 24 do 474 dni. Wobec tego, ze w sprawie 0
sygn. Il K (...) rzeczywisty okres sporzgdzania uzasadnienia trwat od 16 listopada
2013 r. do 10 grudnia 2013 r. Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny uniewinnit
obwinionego od popetnienia zarzucanego mu czynu uznajgc, ze nie mozna mu
przypisa¢ oczywistej i razgcej obrazy art. 423 § 1 k.p.k.

Inaczej rzecz sie ma w pozostatych sprawach, w ktérych termin przekroczenia
sporzgdzenia uzasadnienia miat charakter wielomiesieczny (w dwdéch sprawach
siegnat okresu pottora roku), a w dwoch sprawach obwiniony zwrdcit akta juz po
wszczeciu niniejszego postepowania dyscyplinarnego. W jednej z tych spraw ( o
sygn. Il AKa (...)) z powodu dtugotrwatosci sporzgdzania uzasadnienia zostata
stwierdzona przewlekto$¢ postepowania. Obwiniony zdawat sobie sprawe z jakg
przewlektoscig sporzadzat uzasadnienia, a to naraza interesy osob biorgcych udziat
w postepowaniu w takiej sprawie. Okoliczno$cig tagodzacg nie jest podjecie przez
niego staran o awans zawodowy oraz niewystepowanie o przedtuzenie terminu do

sporzadzenia uzasadnien w sprawach rozpoznawanych w Wydziale || Karnym



Sadu Apelacyjnego w (...). Wszystkie powyzej przedstawione okolicznosci oraz
bardzo dobrg dotychczas opinie zawodowg Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny
wzigt pod uwage wymierzajgc obwinionemu najtagodniejszg kare upomnienia. W
ocenie Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego, kara upomnienia w sposob
adekwatny do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwosci czynu, spetni wszystkie
swoje funkcje zarowno w odniesieniu do obwinionego sedziego, jak i w odbiorze
spotecznym, w tym $rodowiska sedziowskiego. Jednoczesnie na mocy art. 108 § 2
u.s.p. Sad umorzyt postepowanie w sprawie wymierzenia kary za sporzadzenie
przez obwinionego uzasadnienia wyroku z przekroczeniem ustawowego terminu w
sprawie o sygn. Il AKa (...).

Odwotanie od tego wyroku, na niekorzys¢ obwinionego, wniosta Krajowa
Rada Sgdownictwa, zaskarzajgc wyrok w punkcie 1 w czesci dotyczgcej orzeczenia
o karze. Na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. w zwigzku z art. 128 u.s.p. zarzucita
zaskarzonemu wyrokowi razgcg niewspotmiernos¢ wymierzonej obwinionemu kary
dyscyplinarnej upomnienia, nieodzwierciedlajgcej stopnia szkodliwosci dla wymiaru
sprawiedliwosci przypisanego przewinienia dyscyplinarnego i wniosta o zmiane
zaskarzonego wyroku w punkcie 1 w zakresie wymierzonej kary poprzez
orzeczenie kary dyscyplinarnej nagany. W uzasadnieniu podniesione zostato, ze
podstawowe znaczenie majg niezwykle dtugie okresy przekroczenia terminu do
sporzgdzenia pisemnych uzasadnieh wyrokéw w sprawach rozpoznawanych przez
obwinionego w Sadzie Apelacyjnym w (...).

Z kolei obwiniony zaskarzajgc wyrok w punkcie 1 na zasadzie art. 438 pkt 2
k.p.k. w zwigzku z art. 128 u.s.p. zarzucit zaskarzonemu wyrokowi majacg wptyw
na tres¢ rozstrzygniecia obraze art. 117 § 2 k.p.k. oraz art. 377 § 3 k.p.k. w zwigzku
z art. 128 k.p.k. i rozpoznanie sprawy w dniu 26 pazdziernika 2015 r. pod
nieobecnos¢ obwinionego, ktéry bedgc uprawnionym do udzialu w rozprawie
nalezycie, zaswiadczeniem, o jakim mowa w art. 117 § 2a k.p.k., usprawiedliwit swg
nieobecnos¢ na rozprawie oraz ztozyt wniosek o odroczenie rozprawy; art. 443
k.p.k. w zwigzku z art. 128 u.s.p. przez przyjecie za podstawe faktyczng
kwestionowanego orzeczenia ustalen mniej korzystnych dla obwinionego a nie
wskazanych w wywiedzionych na jego niekorzy$¢ odwofaniach od pierwszego

wyroku Sgdu pierwszej instancji i ustalenie, ze dopuscit sie on wielu przewinien



dyscyplinarnych, a nie, ze ,dopuscit sie przewinienia stuzbowego w latach 2012 —
2013"; bfad w ustaleniach faktycznych przez pominiecie przy ustalaniu okresow
nieterminowego sporzgdzania uzasadnien hospitalizacji jego zony oraz ustalenie,
ze obcigzenie pracg wyrazajgcag sie w ilosci dni sesyjnych nie ma znaczenia dla
ustalenia, iz przypisane naruszenia art. 457 § 11 2 k.p.k. i art. 423 § 1 k.p.k. nie
miaty charakteru razgcego oraz nieuwzglednienie zasad doswiadczenia zyciowego
co do mozliwosci jednoczesnego sporzgdzania kilku uzasadnien; ustalenie, ze
stwierdzona w sprawie o sygn. Il AKa (...) przewlekto$¢ postepowania uniemozliwia
ustalenie, iz obraza art. 457 § 1 k.p.k. nie miata charakteru razgcego.

Obwiniony wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez przyjecie, ze
przypisane mu przewinienie dyscyplinarne stanowi wypadek mniejszej wagi
wyczerpujgcy znamiona art. 107 § 1 u.s.p. i na podstawie wskazanej normy

odstgpienie od wymierzenia kary.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny zwazyt, co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow podniesionych przez
obwinionego w odwotaniu od wyroku Sgdu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego
nalezy zauwazyc¢, ze obwiniony nie wnosit 0 odroczenie rozprawy wyznaczonej na
dzieh 26 pazdziernika 2015 r. a jedynie o usprawiedliwienie nieobecnosci na
rozprawie, dotgczajgc do pisma z dnia 22 pazdziernika 2015 r. zaswiadczenie
lekarza sgdowego stwierdzajgce, ze nie moze sie stawi¢ w dniu 26 pazdziernika
2015 r. na wezwanie Sadu Apelacyjnego w (...) z powodu choroby. Zgodnie z art.
117 § 2 k.p.k. czynnosci nie przeprowadza sie jesli uprawniony do wziecia udziatu
w czynnos$ci procesowej usprawiedliwi nalezycie niestawiennictwo i wnosi o
nieprzeprowadzanie czynnosci bez jego obecnosci. A zatem nie jest wystarczajgce
samo usprawiedliwienie nieobecnosci bez dodatkowego wniosku o odroczenie
rozprawy. Obwiniony na rozprawie w dniu 22 wrze$nia 2015 r. zostat powiadomiony
0 nowym terminie wyznaczonym na dzieh 26 pazdziernika 2015 r. i wéwczas juz
wnosit o przeprowadzenie rozprawy pod jego nieobecno$¢ w zwigzku z
planowanym terminem operacji. Otrzymat takze dokumenty, o ktére zwracat sie

Sad na rozprawie w dniu 22 wrzesnia 2015 r.,, a ktore powinny by¢ znane
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obwinionemu. Sg to miedzy innymi protokoty kontroli Wydziatu Il Karnego Sadu
Okregowego w S., liczba rozpoznawanych przez niego spraw w okresie delegacji,
rodzaj podejmowanych czynnosci nadzorczych. Wobec powyzszego nie jest
zasadny zarzut naruszenia art. 117 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 377 § 3 k.p.k. Od
sedziego, jako strony postepowania, wymaga sie profesjonalizmu przy
redagowaniu wnioskow procesowych, a pismo z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
wniosku o odroczenie rozprawy z powodu choroby nie zawiera.

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie zastuguje na uwzglednienie takze kolejny
zarzut obwinionego, a mianowicie, ze zaskarzonym wyrokiem doszto do naruszenia
art. 443 k.p.k. przez przyjecie ustalen mniej korzystnych niz w wywiedzionych na
jego niekorzys¢ odwotaniach od wyroku Sadu Apelacyjnego - Sadu
Dyscyplinarnego z dnia 12 grudnia 2014 r., ASD (...). Obwiniony zasadnos¢ tego
zarzutu wigze z btednym ustaleniem, Ze dopuscit sie wielu przewinien
dyscyplinarnych, podczas gdy w pierwszym wyroku wydanym przez Sad
Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny w tej sprawie przypisano mu, ze dopuscit sie
przewinienia stuzbowego w latach 2012 — 2013, a przy tym Sad nie uprzedzit go o
mozliwosci zmiany opisu czynu w tym =zakresie. Sgd Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny na rozprawie poprzedzajgcej wydanie wyroku uprzedzit strony o
mozliwosci potraktowania zarzutu postawionego obwinionemu jako ciggu
przewinien dyscyplinarnych. Mozliwa i dopuszczalna jest bowiem konstrukcja
jednego przewinienia dyscyplinarnego w odniesieniu do kilku podobnych
zachowan, dokonanych w krotkich odstepach czasu, podobnie jak ciggu
przestepstw (art. 91 k.k.: por. wyrok Sgdu Najwyzszego — Sgdu Dyscyplinarnego z
dnia 22 czerwca 2004 r., SNO 22/04, OSND 2004 nr 1, poz. 3). Ubocznie nalezy
zauwazyc¢, ze Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny wielokrotnie wskazywat, iz w
postepowaniu dyscyplinarnym nie stosuje sie reguty ne peius wynikajgcej z art. 454
§ 2 i 3 k.p.k. (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2008 r., | KZP
11/08, OSNKW 2008 nr 8, poz. 57 oraz wyrok z dnia 15 stycznia 2013 r., SNO
36/12, LEX nr 1418811).

Bezzasadne sg rowniez pozostate zarzuty zawarte w odwotaniu obwinionego.
Wbrew odmiennemu twierdzeniu obwinionego nie mozna uznaé, ze choroba jego

zony stanowi okolicznos¢, ktérg powinien uwzgledni¢ Sad Apelacyjny — Sad
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Dyscyplinarny i w konsekwencji skroci¢ okresy nieterminowego sporzgdzania przez
niego uzasadnien. Art. 32 ust. 3 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o swiadczeniach
z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa (jednolity tekst:
Dz.U. z 2014 r., poz. 159 ze zm.) w zwigzku z art. 94 § 2 u.s.p. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 czerwca 2014 r. umozliwiat sedziemu uzyskanie zasitku
opiekunczego, aby sprawowac opieke nad dorostym cztonkiem rodziny. Z takiej
mozliwosci obwiniony jednak w 2013 r. nie skorzystat, wykonujgc w tym czasie
obowigzki sedziego.

Z ustalen faktycznych zaskarzonego wyroku wynika, ze Sgd Apelacyjny — Sad
Dyscyplinarny wzigt pod uwage zakres wykonywanych przez obwinionego
obowigzkdéw przyjmujac, ze sporzgdzenie uzasadnien wymienionych w punkcie 1
sentencji wyroku nie moze by¢ potraktowane, czego domaga sie obwiniony, jako
wypadek mniejszej wagi, o ktorym mowa w art. 109 § 5 u.s.p. W judykaturze Sadu
Najwyzszego - Sadu Dyscyplinarnego przyjmuje sie zgodnie, ze aczkolwiek
ustawodawca nie wskazat w ustawie - Prawo o ustroju sgddéw powszechnych
definicji przewinienia dyscyplinarnego mniejszej wagi, to nalezy przyja¢, ze chodzi
tu o sytuacje, w ktorych stopieh spotecznej szkodliwo$ci czynu ulega zmniejszeniu
wskutek przewagi elementéw fagodzgcych o charakterze przedmiotowo-
podmiotowym, w szczegolnosci niewielkiej szkodliwosci zachowania dla stuzby
sedziowskiej oraz niewielkiego stopnia zawinienia. Inaczej rzecz ujmujac,
mozliwos¢ przyjecia wypadku mniejszej wagi nalezy wigza¢ z oceng, ze
okolicznosci czynu - ze wzgledu na zespét znamion - charakteryzujg sie przewagag
czynnikéw fagodzacych, pozwalajgcych uznac, iz szkodliwos¢ czynu (szkodliwosé
przewinienia dla publicznego wizerunku wymiaru sprawiedliwosci) i stopien
zawinienia sg niewielkie (nieznaczne). Bez wplywu dla zakwalifikowania
przewinienia dyscyplinarnego jako wypadku mniejszej wagi pozostajg natomiast
okolicznosci lezgce poza czynem, na przyktad dotychczasowy przebieg stuzby
obwinionego sedziego, jego poprzednia karalnos$¢ lub niekaralnos¢ dyscyplinarna,
czy tez zachowanie po popetnieniu czynu (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego —
Sadu Dyscyplinarnego z dnia 3 wrzesnia 2003 r., SNO 46/03, LEX nr 471887; z
dnia 3 lutego 2005 r., SNO 3/05, LEX nr 471934; z dnia 8 lutego 2011, SNO 1/11,
LEX nr 1288777; z dnia 28 lutego 2014 r., SNO 1/14, LEX nr 1444614 i powotane
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tam orzecznictwo; z dnia 18 czerwca 2015 r., SNO 33/15, LEX nr 1745805; z dnia 1
pazdziernika 2015 r., SNO 58/15, LEX nr 1813482).

Zebrany i rozwazony przez Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny materiat
sprawy z catg pewnoscig nie daje podstaw, aby uzna¢ przewinienie obwinionego
sedziego jako przypadek mniejszej wagi. Wprost przeciwnie, jak prawidtowo
zarzuca Krajowa Rada Sadownictwa we wniesionym odwotaniu, kwestionujgc
rodzaj natozonej na obwinionego kary w przypadku, gdy w sprawie zostata
stwierdzona przewlektoS¢ postepowania i zostato zasgdzone z tego tytutu
odszkodowanie na rzecz strony, brak podstaw do uznania wypadku mniejszej wagi
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2012 r., SNO 37/12, LEX nr
1409543). Okolicznos¢, ze w sprawie o sygn. |l AKa (...) zostata stwierdzona
przewlektos¢ postepowania spowodowana dtugotrwatoscig  sporzgdzania
pisemnego uzasadnienia wyroku, jak i oczywista i razgca obraza przez sedziego
art. 457 § 11 2 k.pk. i art. 423 § 1 k.p.k. dajg w tym wypadku podstawy do
przyjecia, ze wymierzenie kary dyscyplinarnej upomnienia jest razgco tagodne w
stosunku do szkodliwosci dla wymiaru sprawiedliwosci popetnionego przez
obwinionego czynu. Podkreslenia wymaga, ze razgce przekroczenie 14 dniowego
terminu do sporzgdzenia uzasadnienia odnosi sie przede wszystkim do spraw
rozpoznawanych przez sedziego w Sadzie Apelacyjnym w (...), gdzie obwiniony
nie moze usprawiedliwiaC sie organizacjg pracy i wynosito w sprawie o sygn. Il
AKa (...) — 474 dni oraz w sprawie o sygn. Il AKa (...) — 316 dni. Obwiniony
wyrazajgc zgode na delegacje do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym w (...) wiedziat
jaki jest zakres jego obowigzkéw w Sadzie Okregowym w S. oraz, ze z uwagi na
delegacje nie bedzie miat zmniejszonych obowigzkéw orzeczniczych. Sedzia jest
wspotodpowiedzialny za prawidiowg organizacje swojej pracy, a jego czas jest
okredlony wymiarem zadan, ktérych wykonywania sie podjat. Sgd Najwyzszy —
Sad Dyscyplinarny w wyroku z dnia 10 pazdziernika 2014 r., SNO 38/14 (LEX nr
1537566) stwierdzit, ze podjecie przez sedziego trudu starania o awans zawodowy
nie powinno w zadnym razie kolidowa¢ z podstawowymi obowigzkami sedziego
przy terminowym sporzgdzaniu uzasadnien. W zwigzku ze sporzgdzaniem
uzasadnien z uchybieniem 14 dniowego terminu z obwinionym byty prowadzone

rozmowy dyscyplinujgce, a w jednej z takich rozmoéw zostat on poinformowany, ze
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w takim wypadku moze byC¢ ztozony wniosek o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego. Mimo tego, w dwdch sprawach Sadu Apelacyjnego w (...)
uzasadnienie zostato sporzgdzone juz w trakcie prowadzonego postepowania
dyscyplinarnego.

Wymiar kary powinien by¢ uzalezniony od ciezaru gatunkowego przewinienia
dyscyplinarnego — nizszy w przypadku zawinionego lecz drobnego uchybienia w
czynnosciach stuzbowych i wyzszy w przypadku najciezszego przewinienia
stuzbowego. Przewinienie dyscyplinarne popetnione przez obwinionego byto
zwigzane z razgcym naruszeniem art. 457 § 11 2 k.p.k. i 423 § 1 k.p.k. i wywotato
powazne skutki w postaci stwierdzenia w sprawie o sygn. Il AKa (...) przewlektosci
postepowania i zasgdzenia z tego tytutu odszkodowania na rzecz oskarzonych.
Sprawowanie urzedu sedziego wigze sie z duzg odpowiedzialnoscig a obwiniony,
mimo iz miat przedtuzany w Sadzie Okregowym w S. termin do sporzgdzenia
uzasadnien i tak sporzadzat uzasadnienia nie dochowujgc przedtuzonego do ich
sporzadzenia terminu np. w sprawie o sygn. [l K (...) o0 146 dni.

W tej sytuacji wymierzenie przez Sad Apelacyjny — Sgd Dyscyplinarny kary
upomnienia nalezato uzna¢ za zbyt tagodne i nieodzwierciedlajgce stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu. Kara dyscyplinarna upomnienia jako kara
najtagodniejsza powinna by¢ stosowana tylko w przypadkach bardzo drobnych
przewinien dyscyplinarnych, jezeli juz samo prowadzenie postepowania
dyscyplinarnego odniosto oczekiwany skutek polegajacy na przestrzeganiu przez
obwinionego sedziego dyscypliny procesowej (por. wyrok Sgdu Najwyzszego —
Sadu Dyscyplinarnego z dnia 10 stycznia 2013 r., SNO 52/12, LEX nr 1297723).
Takim drobnym przewinieniem nie jest z catg pewnoscig sporzgdzenie
uzasadnienia z przekroczeniem terminu o 474 dni.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy - Sgd Dyscyplinarny zmienit wyrok w
zaskarzonej czesci w ten sposob, ze na mocy art. 108 § 2 u.s.p. umorzyt
postepowania w zakresie wymierzenia kary dyscyplinarnej za przewinienia
stuzbowe dotyczgce spraw Sadu Apelacyjnego w (...) o sygn. akt Il AKa (...) i Il
AKa (...) oraz podwyzszyt obwinionemu J. K. kare orzeczong za cigg pozostatych

przewinien stuzbowych opisanych w pkt 1 wyroku w ten sposob, ze w miejsce
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orzeczonej kary upomnienia na mocy art. 109 § 1 pkt 2 u.s.p. wymierzyt kare
nagany.
W pozostatej czesci wyrok w zaskarzonym zakresie utrzymat w mocy,

orzekajgc o kosztach postepowania na mocy art. 133 u.s.p.



