Sygn. akt SDI 80/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Dorota Rysinska

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcéw Prawnych radcy prawnego Alicji Kujawy,

w sprawie radcy prawnego B.P.,

obwinionej z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust. 1 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 22 listopada 2017 r.

kasacji wniesionej przez obronce obwinionegj

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych
w Warszawie z dnia 28 kwietnia 2017 r.,

zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby

Radcéw Prawnych w [...] z dnia 9 grudnia 2016 r.16,

oddala kasacje, a kosztami sadowymi postepowania
kasacyjnego - w tym zryczatltowanymi wydatkami w kwocie 20

(dwadziescia) ztotych - obcigza obwiniong B.P..

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej lzby Radcéw Prawnych w [...]
orzeczeniem z dnia 9 grudnia 2016 r., uznat radce prawnego B.P. za winng tego,

ze:



1. nie poinformowata klientki A.O. o cofnieciu powddztwa pismem ztozonym w
dniu 3 sierpnia 2011 r. w sprawie o zaptate z powodztwa A.O. przeciwko
M.P., toczgcej sie przed Sgdem Rejonowym |IX Wydziat Gospodarczy, sygn.
akt IX GC .../11, tj popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w
art. 6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ogtoszonego uchwatg nr
8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia
2010 r. w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 507) i za ten czyn wymierzyt kare
nagany;

2 . co najmniej od listopada 2011 r. nie rozliczyta sie z naleznosci uzyskanych
od klientki A.O. tytutem zaliczek na wynagrodzenie i optate sadowg od
pozwu A.O. przeciwko cztonkowi zarzgdu N. sp. z 0.0. M.P. w sprawie
toczgcej sie przed Sgdem Rejonowym |IX Wydziat Gospodarczy, sygn. akt
IX GC .../11, tj popetnienia przewinienia dyscyplinarnego okreslonego w art.
6 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, ogtoszonego uchwatg nr
8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych z dnia 28 grudnia
2010 r. w zw. z art. 64 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 507) i za ten czyn wymierzyt kare
pieniezng w kwocie 3.000 zt.

Powyzsze rozstrzygniecie zostato zaskarzone odwotaniem wniesionym przez
obronce obwinionej, ktory w odniesieniu do obu czyndw przypisanych obwinione;j
zarzucit obraze przepisdbw prawa procesowego polegajgcg na wszczeciu |
prowadzeniu postepowania dyscyplinarnego w sytuacji, gdy doszto juz do
przedawnienia karalnosci, co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia
rozstrzygniecia okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Ponadto, skarzgcy podnidst
zarzut razgcej niewspotmiernosci kary pienieznej wymierzonej obwinionej za drugi
z przypisanych jej czynow.

W  konkluzji, autor odwofania wnidst o uchylenie orzeczenia i umorzenie
postepowania z powodu przedawnienia karalnosci w odniesieniu do obu czyndéw,
ewentualnie o zmiane tego orzeczenia w odniesieniu do drugiego z przypisanych

czyndw i wymierzenie obwinionej kary dyscyplinarnej fagodniejszego rodzaju.



Po rozpoznaniu tego odwotania Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby
Radcow Prawnych w [...] orzeczeniem z dnia 28 kwietnia 2017 r. zmienit
zaskarzone orzeczenie w odniesieniu do czynu opisanego w pkt 2 w ten sposob, ze
okreslit jego date konncowg przyjmujac, ze jest to data orzeczenia Sadu | instancji w
tej sprawie oraz ograniczyt wysokosc nierozliczonych zaliczek na wynagrodzenie i
optaty do kwoty 2.860 zi.

Obecnie, od tego ostatniego orzeczenia zostata wniesiona kasacja obrorncy
obwinionej, ktory zarzucit:

1. razgce i majgce istotny wptyw na tresc rozstrzygniecia naruszenie przepisow
prawa procesowego, tj. art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 74%  pkt 1
ustawy o radcach prawnych, polegajgce na nienalezytej kontroli
odwotawczej i utrzymaniu w mocy orzeczenia Okregowego Sadu
Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...], wydanego z
razgcym naruszeniem art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. polegajgcym na wszczeciu i
prowadzeniu postepowania o czyny opisane w pktach 1 i 2 dyspozytywne;j
czedci orzeczenia Sadu i instancji — w stosunku do ktérych nastgpito
przedawnienie karalnosci;

2. razgce i majgce istotny wptyw na tresc rozstrzygniecia naruszenie przepisow
prawa procesowego, a mianowicie art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74* pkt 1
ustawy o radcach prawnych, polegajgce na nienalezytej kontroli
odwotawczej i zmianie orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego
Okregowej Izby Radcéw Prawnych w [...] na niekorzy$¢ obwinionej w
odniesieniu do czynu wskazanego w pkt 2 dyspozytywnej czesci orzeczenia,
pomimo wniesienia odwotania wyfgcznie na jej korzysgé;

3. razgcag niewspotmiernosc¢ kary polegajacg na utrzymaniu w mocy orzeczenia
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby Radcow Prawnych w [...]
w zakresie, w ktorym w odniesieniu do czynu wskazanego w pkt 2
dyspozytywnej czesci orzeczenia wymierzono ukaranej kare pieniezng w
wysokosci 3.000 zl, podczas gdy okolicznosci takie jak zadtuzenie
pokrzywdzonej z tytutu prowadzenia innych spraw przez ukarang, brak
szkody majgtkowej po stronie pokrzywdzonej oraz utrudniony kontakt z



pokrzywdzong przemawiajg za wymierzeniem kary dyscyplinarnej
tagodniejszego rodzaju.
Powotujgc sie na tak skonstruowane zarzuty autor kasacji wniost
alternatywnie o:
1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie postepowania z uwagi na
przedawnienie karalnosci,
2. uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcéw

Prawnych w [...].

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja obroncy obwinionej radcy B.P. nie zastugiwata na uwzglednienie. W
realiach tej sprawy nie wystgpita okolicznos¢ przewidziana w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k., tj. nie doszto do przedawnienia czyndéw zarzuconych i przypisanych
obwinionej. Argumentacja skarzgcego oparta jest na nietrafnym zatozeniu, ze to
wytgcznie moment, kiedy dochodzi do braku wykonania w okreslonym terminie lub
— jak w tym wypadku — niezwtocznie - obowigzku cigzgcego na sprawcy deliktu,
zakresla ramy czasowe popetnienia tego deliktu, a tym samym wyznacza poczatek
biegu okresu jego przedawnienia.

Zagadnienie to byto przedmiotem kontroli przeprowadzonej przez sad
odwotawczy, ktory w przypomniat, ze delikt polegajgcy na zaniechaniu wykonania
obowigzku dziatania cigzgcego na sprawcy i utrzymywaniu takiego stanu
naruszajgcego prawo, moze mie¢ charakter deliktu trwatego. Trafnie odwotano sie
przy tym do regulacji czasu popetnienia czynu zabronionego zamieszczonej w art. 6
k.k. Stanowisko to trzeba uzna¢ za prawidtowe. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze tam
gdzie ustawodawca zamierza zwigzaC czas popetnienia czynu zabronionego z
okreslonym zachowaniem sprawcy lub terminem (jak to ma miejsce np. w wypadku
deliktéw skarbowych polegajgcych na niespetnieniu obowigzku podatkowego), to
wyraza swoj zamiar w drodze odpowiedniego sformutowania znamion. Wiasnie
dlatego powotany przez skarzgcego przyktad przestepstwa bigamii, jako majgcy
obrazowac dystynkcje miedzy deliktem trwatym i deliktem o skutkach trwatych, nie

jest przydatny do rozwazan w niniejszej sprawie. Pomijajgc juz nawet zasadniczg



réznice wynikajgcg z tego, Zze przestepstwo bigamii jest przestepstwem
popetnionym przez dziatanie, a uchylenie sie od spetnienia obowigzku stwarza stan
naruszajgcy prawo w wyniku zaniechania dziatania, do ktorego sprawca byt
zobligowany, znamie czynnos$ciowe bigamii polega na zawarciu zwigzku
matzenskiego. Wyczerpanie znamion tego deliktu nastepuje wiec w wyniku
okreslonego zachowania, umiejscowionego w konkretnym punkcie czasu.
Natomiast utrzymywanie stanu wytworzonego w wyniku takiego zachowania — dla
wypetnienia znamion tego przestepstwa nie ma juz znaczenia. Z Kkolei, przy
deliktach z zaniechania o charakterze trwatym, utrzymywanie stanu naruszajgcego
prawo lub obowigzek cigzgcy na sprawcy nie pozwala na rozpoczecie biegu
przedawnienia.

W tej sprawie, Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych
w [...] trafnie przywotat orzecznictwo Sadu Najwyzszego negujgce zasadnosc¢
pogladu, ze niewykonanie obowigzku w terminie przewidzianym w ustawie
powoduje automatyczne wygasniecie tego obowigzku. Tylko przy takim zatozeniu
mozna byloby zgodzi¢ sie z zarzutem autora kasacji wigzgcego rozpoczecie biegu
przedawnienia deliktdw zarzuconych obwinionej 2z chwilg zaniechania
zawiadomienia pokrzywdzonej o wycofaniu pozwu w sprawie o sygn. akt IX
GC .../11. Jednak za takim stanowiskiem nie przemawiajg zadne racjonalne
argumenty, co uzasadnia opowiedzenie sie za poglagdem, ze dopiero wypetnienie
cigzgcego obowigzku lub zniesienie stanu naruszajgcego prawo rozpoczyna bieg
przedawnienia.

W tej sprawie, w odniesieniu do pierwszego z przypisanych czynéw, zgodnie
z niekwestionowanymi ustaleniami, taka sytuacja nastgpita — niezaleznie od
bezczynnosci obwinionej — dopiero w sierpniu 2012 r. w wyniku uzyskania przez
pokrzywdzong A. O. informacji z Sgdu Rejonowego na temat loséw sprawy sygn.
akt IX GC .../11. Doszto zatem do wygasniecia obowigzku przekazania takiej
informacji cigzgcego do tego czasu na obwinionej. Dopiero od tej chwili zaczat biec
okres przedawnienia deliktu bedgcego przedmiotem procesu w niniejszej sprawie,
opisanego w pkt 1 orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcow Prawnych.



Inaczej ksztattuje sie sytuacja w zakresie zarzutu przedawnienia w
odniesieniu do drugiego z czynow przypisanych obwinionej radcy B. P., cho¢ zarzut
orzekania w warunkach przedawnienia karalnosci tego zachowania takze jest
bezzasadny. Sady obu instancji trafnie przyjety, ze rowniez naruszenie obowigzku
rozliczenia sie z klientem stanowi delikt dyscyplinarny o charakterze trwatym.
Jednak w odréznieniu od kwestii braku udzielenia informacji o wycofaniu pozwu w
sprawie o0 sygn. akt IX GC .../11, ktore to zachowanie byto przedmiotem deliktu
opisanego w pkt 1. orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby
Radcéw Prawnych, obowigzek rozliczenia z klientem bedacy przedmiotem
orzeczenia w pkt 2. - nie wygast do chwili wydania nieprawomocnego
rozstrzygniecia w sprawie dyscyplinarnej. Stad tez niezbedne byto sprecyzowanie
przez Sad |l instancji tre$ci orzeczenia co do drugiego z czyndw przypisanych
obwinionej przez wskazanie, ze przedmiotem odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w
tej czesci jest okres utrzymywania stanu naruszajgcego prawo do dnia orzekania
przez Sad | instancji.

Sad Najwyzszy nie podzielit takze drugiego zarzutu zamieszczonego w
kasacji, w ktérym wskazano na naruszenie art. 434 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74, pkt 1
ustawy o radcach prawnych, do czego miato dojs¢ w wyniku zmian wprowadzonych
orzeczeniem Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych w
[...] z dnia 28 kwietnia 2017 r.

Odnoszac sie do tego zagadnienia trzeba na wstepie od razu podkresli¢, ze
o ile w wypadku zarzutéw kasacyjnych odwotujgcych sie do tresci art. 439 k.p.k. nie
ma obowigzku wykazania wptywu podnoszonego uchybienia na tresc
rozstrzygniecia, o tyle w wypadku powotywania sie na inne naruszenia prawa
procesowego, taki obowigzek bezwzglednie obcigza autora kasacji. Niewatpliwie
trzeba oczywiscie zgodziC sie ze skarzgcym co do ograniczen, jakie wynikajg z
dyspozycji przepisu art. 434 § 1 k.p.k. w sytuacji, gdy orzeczenie zostato
zaskarzone na korzysc¢ obwinionej, ale jest rownie oczywiste, ze nie kazda zmiana
dokonywana przez sgd odwotawczy narusza te ograniczenia i ma charakter
niekorzystny z punktu widzenia intereséw osoby ponoszgcej odpowiedzialnosé.
Podnoszac taki zarzut nalezy dopiero wykazac, ze dokonana zmiana ma taki

kierunek, ewentualnie jej konsekwencje sg realnie niekorzystne dla oskarzonego.



Tymczasem, w tej sprawie skarzgcy nawet nie podjgt proby wykazania, ze zmiany
wprowadzone przez sad odwotawczy miaty taki charakter przez co doszto do
naruszenia zakazu zawartego w przepisie art. 434 § 1 k.p.k. W sytuacji, gdy Sad |
instancji w ogole nie zakreslit daty koncowej zachowania, za ktore obwiniona
podlega odpowiedzialnosci dyscyplinarnej, trudno uzna¢, aby ustalenie daty
koncowej czynu przypisanego radcy B. P. byto dla niej niekorzystne. W Swietle
uwag poczynionych wyzej, kwestia ta nie mogtaby mie¢ znaczenia takze z punktu
widzenia przedawnienia karalnosci zachowania polegajgcego na uchyleniu sie od
obowigzku rozliczenia z klientem pobranych od niego zaliczek na wynagrodzenie i
optate.

Takze dokonane przez sad odwotawczy doprecyzowanie, ze przedmiotem
tego obowigzku jest rozliczenie ograniczone do kwoty 2.860 zt, nie sposéb uznac
za zmiane niekorzystng z punktu widzenia obwinionej, skoro Sad | instancji
przypisat jej naruszenie obowigzku rozliczenia, ale nie okreslit gornej granicy tego
obowigzku.

W odniesieniu do zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary
pienieznej autor kasacji ograniczyt sie do dostownego powtdrzenia twierdzen
zamieszczonych w odwotaniu i — co wazne w aspekcie regut postepowania
kasacyjnego — nalezycie rozwazonych przez sgd odwotawczy. Bez wykazania, ze
kontrola instancyjna byta niepetna lub wadliwa, taki zabieg nie moze przyniesc
zamierzonego efektu, nawet jezeli ustawa korporacyjna dopuszcza bezposrednie
kwestionowanie wymiaru kary w nadzwyczajnym s$srodku zaskarzenia. Ponadto,
skarzagcy bfednie prébuje budowac relacje miedzy wysokos$cig kary pienieznej
orzeczonej w tej sprawie w zwigzku z brakiem rozliczenia miedzy pokrzywdzong i
obwiniong dotyczacego konkretnego postepowania przed Sgdem Rejonowym w
sprawie sygn. akt IX GC .../11 oraz czynnosciami procesowymi, ktére miata
podejmowaé obwiniona w innych sprawach pokrzywdzonej. Jest przeciez oczywiste,
ze takie samodzielne ,kompensowanie” przez radce prawnego roznych rozliczenh
nie jest dopuszczalne. Takze zakres obowigzku ustalonego w tej sprawie nie jest
ograniczony do optaty sgdowej zwroconej w potowie przez sad gospodarczy, ale
zgodnie z orzeczeniem Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej Izby

Radcow Prawnych — obejmuje zaliczki na wynagrodzenie i optate sgdowg. Kwota



tego rozliczenia dookreslona przez sagd odwotawczy nie pozostaje natomiast w
razgcej dysproporcji do orzeczonej za ten czyn kary pienieznej. Nie przedstawiono
tez takich argumentéw, ktére uzasadniatyby przekonanie, ze kara orzeczona wobec
obwinionej w sposob razgcy nie uwzglednia jej sytuacji materialnej, co mogtoby
prowadzi¢ do wniosku o nadmiernej surowosci zastosowanej represji ekonomiczne;j.

Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasaciji

wniesionej w tej sprawie przez obronce obwinionej radcy B. P.

kc



