Sygn. akt SDI 73/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego Adwokatury Grzegorza Fertaka,
w sprawie adwokata G.L.,

obwinionego z art. 80 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t;.
Dz.U. z 2016 r., poz. 1999 ze zm.),

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2017 r.

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci na niekorzys¢ obwinionego

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Adwokatury z dnia 11 marca 2017
r.

zmieniajgcego orzeczenie Sgdu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w [...] z dnia 4
kwietnia 2016 r.

uchyla orzeczenie w zaskarzonej czesci, to jest dotyczacej
wymiaru kary zakazu wykonywania patronatu (pkt 2 ) i sprawe w
tym zakresie przekazuje Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu
Adwokatury do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym; kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego

obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Adwokat G. L., orzeczeniem Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w [...]
z dnia 4 kwietnia 2016 r., zostat uznany za winnego tego, ze od czerwca 2013 r.
nie regulowat sktadek cztonkowskich i wedtug stanu na dzieh 24.01.2014 r. zalegat
w opfacaniu sktadek cztonkowskich na kwote 2 820 zt (sktadka za | - XI1.2013), tj.
przewinienia dyscyplinarnego z art. 80 ustawy Prawo o adwokaturze (dalej: u.p.a.)
wzw.z8§ 65 wzw. z§ 3 wzw. z § 63 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci
Zawodu, za ktére — na podstawie art. 81 ust. 1 pkt 4 u.p.a. — wymierzono mu kare
zawieszenia w czynnosciach zawodowych na okres 3 lat.

Od tego orzeczenia odwotanie na niekorzy$¢ obwinionego wnidst Minister
Sprawiedliwosci, ktéry podnoszac zarzut obrazy prawa materialnego — art. 81 ust. 3
u.p.a. przez pominiecie przy wymierzaniu kary zawieszenia w czynnosciach
zawodowych kary dodatkowej — zakazu wykonywania patronatu, wniést o zmiane
zaskarzonego orzeczenia przez wymierzenie obwinionemu, obok kary zawieszenia
w czynnosciach zawodowych, zakazu wykonywania patronatu na czas 5 lat.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury, orzeczeniem z dnia 11 marca 2017
r., zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze:

1) obnizyt orzeczong wobec obwinionego adw. G.k. kare zawieszenia w
czynnosciach zawodowych do roku;
2) orzekt wobec obwinionego zakaz wykonywania patronatu na okres roku.

Orzeczenie Sadu drugiej instancji zostato zaskarzone kasacjg przez Ministra
Sprawiedliwosci na niekorzys¢ obwinionego. Podniesiono w niej zarzut razgcego
naruszenia prawa materialnego, tj. art. 81 ust. 3 u.p.a. przez wymierzenie rocznego
zakazu wykonywania patronatu, podczas gdy obok kary zawieszenia w
czynnosciach zawodowych orzeka sie dodatkowo zakaz wykonywania patronatu na
czas od lat dwdch do lat dziesieciu.

Na podstawie tego zarzutu Minister Sprawiedliwosci wnidst o uchylenie
punktu 2 zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy w tym zakresie
Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu Adwokatury do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.



Wyzszy Sad Dyscyplinarny Adwokatury dopuscit sie oczywistego i razgcego
naruszenia prawa materialnego. Zgodnie bowiem z art. 81 ust. 3 u.p.a., obok kary
zawieszenia w czynnosciach zawodowych orzeka sie dodatkowo, obligatoryjnie
zakaz wykonywania patronatu w przedziale czasowym, wynoszgcym od dwoch do
dziesieciu lat. Orzeczenie zatem wzgledem obwinionego $rodka dyscyplinarnego
zakazu wykonywania patronatu w wymiarze roku stanowito razgce naruszenie
wspomnianego przepisu, co skutkowa¢ musi uchyleniem zaskarzonego orzeczenia
w tej czesci i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Wyzszemu Sgdowi
Adwokatury, ktory ponownie orzekajgc w przedmiocie zakazu wykonywania
patronatu dostosuje jego wymiar temporalny do ustawowych granic okreslonych w
art. 81 ust. 3 u.p.a.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

kc



