Sygn. akt SDI 67/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej 1zby
Radcéw Prawnych Anny Konczyk,

w sprawie radcy prawnego J. O.,

obwinionej z art. 64 ust. 2 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 6 ust. 2 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie w dniu 3 listopada 2016 r. kasacji
whniesionej przez obronce obwinione;j

od orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow Prawnych
w [...] z dnia 31 marca 2016 r.,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej

Izby Radcow Prawnych w [...] z dnia 29 stycznia 2014 r.,

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby Radcéw Prawnych w [...]

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Aplikantce radcowskiej J. O. zarzucono popetnienie trzech czyndéw

polegajgcych na tym, ze:

1. wdniu 16 marca 2011 r. w [...] na dokumencie w postaci dowodu dokonania
przelewu kwoty 160,00 zt na rzecz Z. M. uzyta stbw powszechnie uznanych
za obelzywe wskazujgc w szczegolnosci, iz pokrzywdzona ,jest tchorzem i
chowa nieslubnego bachora”, czym naruszyta obowigzek dbatosci o godnosé
zawodu przy wykonywaniu czynnosci w zyciu prywatnym, tj. przewinienia
dyscyplinarnego z art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (Dz. U. z 2002, Nr 123, poz. 1059 ze zm.) w zw. z art. 6 ust. 2
Kodeksy Etyki Radcy Prawnego;

2. w dniu 10 lipca 2012 r. w [...] sporzadzita pismo skierowane do Rzecznika
Dyscyplinarnego w niniejszej sprawie, w ktérym uzyta stbw powszechnie
uznanych za obrazZliwe oraz zniewazyla pokrzywdzong, wskazujgc w
szczegolnosci, iz Z. M. jest kobietg chorobliwie zazdrosng, zawistng i
zachtanng, ze razem z corkg wygonita z mieszkania S. C. — ojca jej wnuka
oraz ze sSmier¢ swojego syna wykorzystywata do swoich niecnych celow,
czym naruszyta obowigzek dbatosci o godno$¢ zawodu przy wykonywaniu
czynnosci w zyciu prywatnym, tj. przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust.
2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002, Nr 123,
poz. 1059 ze zm.) w zw. z art. 6 ust. 2 Kodeksy Etyki Radcy Prawnego;

3. w dniu 9 sierpnia 2012 r. w [...] sporzadzajgc apelacje od wyroku Sgdu
Rejonowego w [...] w sprawie z wiasnego oskarzenia prywatnego przeciwko
Z. M., toczgcej sie przed Sgdem Rejonowym sygn. akt Il K .../11 uzyta stéw
powszechnie uznanych za obrazliwe oraz zniewazyta pokrzywdzonag,
wskazujgc w szczegdélnosci, iz Z. M. ma obsesje na punkcie rodziny
obwinionej, ze po $mierci syna podjeta dziatanie majgce na celu odebranie
majgtku synowej i wnukom, Ze nie zrobita w swoim zyciu niczego dobrego,
jest nieobliczalna, spedza noce i dni wszystkich podstuchujgc, zyje
nienawiscig zwtaszcza do obwinionej oraz upozorowata probe samobdjczg -
czym naruszyta obowigzek dbatosci o godno$¢ zawodu przy wykonywaniu

czynnosci w zyciu prywatnym, tj. przewinienia dyscyplinarnego z art. 64 ust.



2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2002, Nr 123,

poz. 1059 ze zm.) w zw. z art. 6 ust. 2 Kodeksy Etyki Radcy Prawnego.

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej lzby Radcéw Prawnych [...]
orzeczeniem z dnia 29 stycznia 2014 r., sygn. akt OSD .../13, na podstawie art. 17
§ 1 pkt 4 k.p.k. umorzyt postepowanie co do czynu opisanego w pkt 1, uznajgc
jednoczesnie aplikantke radcowskg J. O. za winng popetnienia pozostatych dwoch
przewinien dyscyplinarnych i za czyn opisany w pkt 2 wymierzyt jej kare
upomnienia, a za czyn opisany w pkt 3 kare nagany z ostrzezeniem. Obcigzono
réwniez obwiniong kosztami postepowania w kwocie 1217,40 zt.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w [...]
orzeczeniem z dnia 31 marca 2016 r., sygn. akt WO-.../14, po rozpoznaniu
odwotania obroncy J. O., utrzymat w mocy orzeczenie Sadu | instancji oraz obcigzyt
obwiniong kosztami postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt obronca obwinionej zarzucajgc:

l. ,razgce naruszenia prawa, ktére miaty istotny wptyw na jego tresc, a mianowicie:

a) prawa materialnego:

1. art. 6 ustawy z dnia 7 listopada 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo o
adwokaturze oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1778; dalej jako:
ustawa zmieniajgca) poprzez jego niezastosowanie i rozstrzyganie w drugiej
instancji na podstawie przepisow dotychczasowych, a tym samym orzeczenie
dwoch kar, w tym jednej nieznanej ustawie (tj. nagany z ostrzezeniem), zamiast
kary tgcznej;

2. art. 64 ust. 2 w zw. z art. 6 ustawy o radcach prawnych oraz art. 6 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego przez btedne przyjecie, ze obwiniona naruszyta
powofane wyzej przepisy i nie zadbata o godnos¢ zawodu przy ,wykonywaniu
czynnoSci w zyciu prywatnym”,

3. art. 64 ust. 2 w zw. z art. 6 ustawy o radcach prawnych oraz art. 6 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego przez wyciggniecie wobec obwinionej
negatywnych konsekwencji korzystania z prawa do obrony, zapewniajgcego m. in.
swobode wypowiedzi co do zarzucanych czynow i chronigcego przed poniesieniem
odpowiedzialnosci z powodu jej tresci;



4. art. 64 ust. 2 w zw. z art. 6 ustawy o radcach prawnych oraz art. 6 ust. 2
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego przez przyjecie, ze zwroty i wyrazenia zawarte
przez obwiniong w apelacji z dnia 9 sierpnia 2012 r. od wyroku Sgdu Rejonowego
w [...] uniewinniajgcego Z. M. od popetnienia czynow z art. 212 § 2 k.k. (sygn. akt Il
K .../11), tj. w sprawie z wiasnego oskarzenia prywatnego, stanowity przewinienie
dyscyplinarne naruszenia obowigzku dbatosci o godnos¢ zawodu przy
wykonywaniu czynnosci w zyciu prywatnym;

b) przepiséw postepowania:

1. art. 2 w zw. z art. 7 k.p.k. i wyrazonej w nim zasady prawdy materialne;j
przez przyjecie do podstawy rozstrzygniecia ustalen faktycznych nieprawdziwych i
nieudowodnionych (jakoby uzyte przez obwiniong w wyjasnieniach i apelacji stowa
byty stowami powszechnie uznawanymi za obrazliwe i zniewazaty Z. M.), a ponadto
przez oddalenie dowodow przeciwnych;

2. art. 4 k.p.k. przez nieuwzglednienie okolicznosci przemawiajgcych na
korzys¢ obwinionej, tj. konfliktu eskalowanego tylko i wytgcznie przez bezprawne i
naruszajgce dobra osobiste obwinionej dziatania Z. M.;

3.art. 5§ 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. przez rozstrzygniecie niedajgcych sie
usung¢ watpliwosci natury faktycznej i prawnej z naruszeniem zasady in dubio pro
reo zwtaszcza, ze dowody przeciwne zostaty oddalone;

4. art. 6 k.p.k. i zakresu prawa do obrony w sensie materialnym przez
wyciggniecie negatywnych konsekwencji z tresci ztozonych w toku postepowania
wyjasnien, a takze prawa do obrony formalnej przez postawienie - po zwrocie
wniosku o ukaranie Rzecznikowi Dyscyplinarnemu celem uzupetnienia w sScisle
okreslonym zakresie - zupetnie nowych zarzutéw, oderwanych od tresci ztozonej
przez Z. M. skargi, bez mozliwosci ztozenia wyjasnien (art. 175 § 1 k.p.k. i art. 176
k.p.k.), wnioskéw dowodowych (art. 167, art. 315, art. 321 § 5i art. 338 § 1 k.p.k.)
czy wypowiedzenia sie co do kazdego dowodu (art. 175 § 2 k.p.k.);

5. art. 6 k.p.k. w zw. z art. 74 ustawy o radcach prawnych, art. 6 ust. 3
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 42 ust. 2
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej przez przyjecie, ze obwiniona skfadajgc w
postepowaniu dyscyplinarnym pismo z dnia 10 lipca 2012 r. z wyjasnieniami

kierowanymi do Rzecznika Dyscyplinarnego nie korzystata z przystugujgcego jej



prawa do obrony, a uzyte w tym pisSmie przez zwroty i wyrazenia moga
aktualizowac odpowiedzialnos¢ dyscyplinarng;

6. razgce pogwatcenie prawa do rzetelnego procesu sgdowego, a wiec
naruszenie art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci przez catkowite zaniechanie rozwazenia linii obrony
obwinionej w Swietle materiatu sprawy i przyjecie wytgcznie zatozen obcigzajgcych
obwiniong, jak rowniez pominiecie znajdujgcych sie w aktach sprawy dowodow
wskazujgcych na nieustanne zniestawianie i zniewazanie obwinionej i jej
najblizszych przez Z. M., a tym samym bezprawne naruszanie dobr osobistych
przez Z. M., mimo dysponowania tymi dowodami i niezamieszczenie w
uzasadnieniu orzeczenia poddajgcej sie weryfikacji w trybie odwotawczym
argumentacji odnoszgcej sie do przyjetej przez obwiniong linii obrony z powotaniem
podstawy faktycznej i prawnej, co stanowi takze naruszenie art. 2 § 1 pkt 1i 2 k.p.k.,
art. 2§ 2 k.p.k. i art. 424 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych;

7.art. 7 k.p.k. wzw. z art. 167 § 1 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz
art. 74* ustawy o radcach prawnych przez pominiecie ztozonych przez obwiniong
dowoddéw (prywatnych i urzedowych) oraz brak przeprowadzenia dowodow z
wnioskowanych przez nig swiadkéw, {j. [...];

8. art. 7 k.p.k., art. 92 i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach
prawnych przez przyjecie, ze: 1) zwroty i wyrazenia zawarte w piSmie obwinionej z
dnia 10 lipca 2012 r. z wyjasnieniami kierowanymi do Rzecznika Dyscyplinarnego,
byty stowami powszechnie uznanymi za obrazliwe i stanowity zniewazenie
pokrzywdzonej Z. M., czym miata naruszy¢ obowigzek dbatosci o godnosé zawodu
przy wykonywaniu czynnosSci w zyciu prywatnym, popetniajagc przewinienie
dyscyplinarne okreslone w przepisie art. 64 ust. 2 ustawy o radcach prawnych w zw.
z art. 6 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, a ponadto, ze: 2) dziatajgc w
sprawie z wtasnego oskarzenia prywatnego przeciwko Z.M. w apelacji z dnia 9
sierpnia 2012 r. od wyroku Sgdu Rejonowego w [...] zawarta zwroty i wyrazenia,
ktore sg stowami powszechnie uznanymi za obrazliwe i stanowity zniewazenie
pokrzywdzonej Z. M., czym miata naruszy¢ obowigzek dbatosci o godnos¢ zawodu
przy wykonywaniu czynnosci w zyciu prywatnym, popetniajac przewinienie

dyscyplinarne okreslone w przepisie art. 64 ust. 2 ustawy o radcach prawnych w zw.



z art. 6 ust. 2 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w sytuacji, gdy brak jest wykazania i
udowodnienia jakiegokolwiek zwigzku tgczgcego uzycie wskazanych wyrazen z
przypisanym skutkiem w postaci naruszenia obowigzku dbatosci o godnos¢ zawodu
W zyciu prywatnym;

9. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k., art. 5 §
1 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 74* ustawy o radcach prawnych przez
poczynienie ustalen faktycznych w oderwaniu od zasad logiki i doswiadczenia
zyciowego, oddalenie wnioskow dowodowych - przeciwnych - jako niemajgcych
zadnego zwigzku ani znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a nastepnie przyjecie,
ze obwiniona uchybita godnosci zawodu radcy prawnego przy wykonywaniu
czynnos$ci w zyciu zawodowym i prywatnym;

10. art. 438 pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.
oraz art. 74" ustawy o radcach prawnych przez ustalenie stanu faktycznego w
oderwaniu od zgromadzonych dowodow, w szczegdlnosci zrealizowanych z fgcza
internetowego zarejestrowanego na Z. M. wpiséw na forach internetowych i maili do
krajowych i zagranicznych instytucji koscielnych, wyrokdéw i orzeczeh sgddéw
powszechnych, w tym zawartej z Z. M. ugody, a takze tresci sktadanych przez Z. M.
skarg, pism i zeznan, godzacych w dobra osobiste obwinionej i jej najblizszych;

11. art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach prawnych przez
niewyjasnienie (wzglednie wyjasnienie w sposob niewystarczajgcy, a tym samym
uniemozliwiajgcy kontrole instancyjng), jakie fakty Sgd uznat za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych oraz nie wyjasnit podstawy prawnej orzeczenia w
odniesieniu do zarzutow stawianych obwinionej;

12. art. 433 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 74" ustawy o radcach
prawnych przez nierozwazenie wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w
Srodku odwotawczym i sporzgdzenie uzasadnienia wewnetrznie sprzecznego, a
ponadto niespetniajgcego wymogow, w szczegolnosci w zakresie wskazania, czym
kierowat sie Sgd wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski odwotania uznat za
niezasadne;

13. art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. i art. 339 § 3 pkt 1 k.p.k.

w zw. z art. 74 ustawy o radcach prawnych przez utrzymanie w mocy wadliwego



rozstrzygniecia w zakresie pierwszego z zarzucanych obwinionej czynow, tj.
umorzenie w tym zakresie postepowania dyscyplinarnego po rozpoczeciu
przewodu sgdowego w sytuacji, gdy ujawnienie sie ujemnej przestanki procesowej
w tym stadium postepowania skutkowa¢ powinno uniewinnieniem obwinionej, a nie
umorzeniem postepowania;

14. art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k., art. 631 k.p.k., art. 632
k.p.k. i art. 74 ustawy o radcach prawnych przez utrzymanie w mocy orzeczenia
wadliwego w zakresie obcigzenia obwinionej catoscig kosztow postepowania w
sytuacji umorzenia postepowania co do czynu zarzucanego w pkt 1 orzeczenia
Okregowego Sadu Dyscyplinarnego przy OIRP w [...];

nadto skarzgcy podniost:

Il. razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonych kar dyscyplinarnych w odniesieniu do
zarzucanych obwinionej czynéw”.

Podnoszac te zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia
Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego przy KIRP w [...] oraz poprzedzajgcego go
orzeczenia Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego przy OIRP w [...] i uniewinnienie
obwinionej od przypisanych jej czynéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy Wyzszemu Sgdowi Dyscyplinarnemu
przy KIRP, jako sgdowi odwotawczemu, do ponownego rozpoznania.

Zastepca Gtoéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego, na rozprawie kasacyjnej,
wniost o oddalenie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy obwinionej J. O. jest zasadna, gdyz orzeczenie Wyzszego
Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych zostato wydane z obrazg
art. 65 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016,
poz. 233, jt), a tym samym w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna
odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k.

Jak stusznie zauwazono w kasacji, w toku postepowania
miedzyinstancyjnego, ustawg z dnia 7 listopada 2014 r. o zmianie ustawy — Prawo
0 adwokaturze oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1778) zostata
znowelizowana ustawa z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2016,

poz. 233, j.t.), w tym zmieniono art. 65 stanowigcy katalog kar, ktére mogg by¢



orzekane w postepowaniach dyscyplinarnych prowadzonych przeciwko radcom
prawnym oraz aplikantom radcowskim. Sad | instancji orzekajgc w dniu 29 stycznia
2014 r. wymierzyt obwinionej za czyn przypisany jej w punkcie 3 kare nagany z
ostrzezeniem, co bylo zgodne z wéwczas obowigzujgcymi przepisami. Jednakze
wyzej wskazana ustawa z dnia 7 listopada 2014 r. przepisem art. 2 ust. 18a
wprowadzita w miejsce kary ,nagany z ostrzezeniem” kare ,nagany”. Zmiana ta
weszta w zycie w dniu 25 grudnia 2014 r., a wiec przed wydaniem w dniu 31 marca
2016 r. orzeczenia przez Wyzszy Sad Dyscyplinarmy. W takiej sytuacji
obowigzkiem tego Sadu, wobec zmiany ustawodawstwa, byto dokonanie z urzedu
zmiany orzeczenia Sadu | instancji zgodnie z obowigzujgcymi w chwili orzekania
przepisami. Brak takiej zmiany doprowadzit, Zze wobec obwinionej zostata
orzeczona kara nie znajdujgca podstawy prawnej, gdyz nieznana ustawie. Jak
podkresla sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego orzeczenie kary, srodka karnego
lub srodka zapobiegawczego niemieszczgcego sie w katalogu kar lub srodkow
zamieszczonym w ustawie bedgcej podstawg orzekania lub w ustawie, ktdra przy
uwzglednieniu art. 4 k.k. powinna by¢ podstawg orzekania, oznacza orzeczenie
kary lub $rodka nieznanego ustawie, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k. (wyroki: z dnia 29 sierpnia 2013 r., IV KK
399/12, Lex 1377926 i z dnia 8 lipca 2014 r., Il KK 187/14, Lex 1483368).

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone orzeczenie
przekazujgc sprawe Wyzszemu Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby Radcéw
Prawnych do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Wobec
stwierdzenia, ze w sprawie wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza, zbedne
jest obecnie odnoszenie sie do zarzutow kasacji obronicy obwinionej. Nalezy
jednak wskazaé, iz przy ponownym rozpoznaniu sprawy konieczne bedzie
szczegOtowe odniesienie sie do wszystkich zarzutdow odwotania obroncy,
szczegolnie dotyczgcych korzystania przez obwiniong z prawa do obrony.

Nadto nalezy zauwazyé, Zze zostat wprowadzony nowy przepis ustawy o
radcach prawnych, tj. art. 65 ust. 1, ktéry nakazuje sadowi dyscyplinarnemu, w
razie jednoczesnego ukarania za kilka przewinien dyscyplinarnych, wymierzenie

kary za poszczegolne przewinienia, a nastepnie kary tgczne.



Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzeki, jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.

kc



