Sygn. akt SDI 60/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski

SSN Wiodzimierz Wrobel (sprawozdawca)

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej 1zby
Radcéw Prawnych Anny Konczyk,

w sprawie radcy prawnego H. G.,

obwinionego z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
w zw. z art. 30 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 stycznia 2016 r.

kasacji, wniesionej przez obronce obwinionego

od orzeczenie Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego w [...] z dnia 12 maja 2015 r.,
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowej

Izby Radcow Prawnych w [...] z dnia 10 lipca 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Orzeczeniem z dnia 10 lipca 2014 r. Okregowy Sad Dyscyplinarny przy Okrggowe;

Izbie Radcow Prawnych w [...] uznal obwinionego radce prawnego H. G. winnego czynu z

art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych ( Dz.U.2015 poz. 507

tekst jednolity) w zw. z art. 30 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego polegajacego na tym, ze w

pismie z dnia 7 pazdziernika 2011 r. skierowanym do Sadu Rejonowego w [...]zamiescit

pod adresem przeciwnika procesowego, radcy prawnego J. G., okreslenia naruszajace jego

godnos$¢. Za czyn ten wymierzono obwinionemu kar¢ upomnienia.

Orzeczenie to zostalo utrzymane w mocy orzeczeniem Wyzszego Sadu

Dyscyplinarnego przy Krajowej Izbie Radcow Prawnych z dnia 12 maja 2015 r.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia dyscyplinarnego kasacj¢ wnidst obronca

ukaranego, zarzucajac zaskarzonemu rozstrzygnieciu:

1)

2)

razgcg obrazg prawa procesowego, ktdora mogla mie¢ istotny wplyw na tresc
orzeczenia przez naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajaca na nierzetelnym rozwazeniu zarzutow odwotania dotyczacych obrazy
przepisu art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych w zw. z art. 30 Kodeksu
Etyki Radcy Prawnego,

razaca obraze prawa procesowego, ktora mogla mie¢ istotny wplyw na tres¢
orzeczenia przez naruszenie przepisu art. art. 413 § 2 kopk. polegajaca na
pominigciu doktadnego okreslenia czynu przypisanego obwinionemu czynu,

3) razaca obraze prawa materialnego, ktora mogta mie¢ istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia przez przyjecie, ze ukarany naruszyt przepis art. 11 ust. 1 ustawy o
radcach prawnych, przekraczajac granice wolnosci stowa. Podnoszac powyzsze
zarzuty obronca ukaranego wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i

uniewinnienie ukaranego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Trafny okazat si¢ zarzut kasacji niepelnego rozwazania zarzutow sformulowanych w

odwotaniu H. G. od orzeczenia Okregowego Sadu Dyscyplinarnego. Wyzszy Sad

Dyscyplinarny nie odniost si¢ do faktu, Ze podnoszone przez obwinionego zarzuty wobec J.

G. zostaly przedstawione w trakcie procesu sadowego, w ktorym pokrzywdzony nie



wystepowat jako radca prawny realizujacy funkcje pelnomocnika procesowego, ale jako
strona postgpowania. Sagd pomingl wskazywana w odwotaniu obwinionego okolicznos¢, ze
formutowane zarzuty mialy na celu obrong interesu prawnego strony reprezentowanej przez
H. G. Z orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego mozna by wyprowadzi¢ teze, ze
stawianie nawet prawdziwych zarzutow radcy prawnemu, ktory wystepuje w postgpowaniu
sagdowym jako przeciwnik procesowy, nigdy nie jest dopuszczalne. Dotyczytoby to takze
informacji odnoszacych si¢ do sfery zycia prywatnego. Tymczasem z istoty procesu
sadowego wynika, ze prezentowane w wypowiedziach ustnych czy pismach procesowych
informacje dotyczace innych stron postgpowania moga przybiera¢ ksztaltt zarzutow
obiektywnie naruszajacych dobre imi¢ Iub odnoszacych si¢ do zycia prywatnego.
Mozliwos¢ stawiania takich zarzutow uzasadniona jest obiektywna celowos$cia w zakresie
ochrony interesu prawnego oraz przedmiotem postgpowania sgdowego, cho¢ w kazdym
przypadku respektowana by¢ powinna takze zasada umiarkowania i subsydiarno$ci.
Przypomnie¢ ponadto wypada, zZe ukarany zostal obwiniony o popelienie deliktu
dyscyplinarnego opisanego w art. 30 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego i tylko w tej
perspektywie jego sprawa byla rozpoznawana przez sady dyscyplinarne obu instancji.
Zatem obowiazkiem tychze organéw bylo wykazanie, ze wypowiedzi ukaranego
wystepujacego w roli pelnomocnika swojego mandanta w sporze pracowniczym z innym
radcg prawnym, lecz bedagcym nie petlnomocnikiem strony, ale strong postgpowania
naruszaty godno$¢ tego ostatniego. Art. 11 ustawy o radcach prawnych wynika, Zze radca
prawny przy wykonywaniu czynno$ci zawodowych korzysta z wolnosci stowa i pisma w
granicach okre§lonych przepisami prawa i rzeczowg potrzeba, a jej naduzycie, stanowigce
Scigang z oskarzenia prywatnego zniewage lub znieslawienie strony, podlega
sankcjonowaniu tylko w drodze dyscyplinarnej. Nie oznacza to jednak zadnego
automatyzmu pociggania radcy prawnego do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej w kazdym
przypadku, gdy ten zrealizowatby prima facie znamiona typu z art. 212 k.k. lub art. 216 k.k.
Cel tego przepisu jest zgota inny. Ma on bowiem zapewni¢ swobod¢ wykonywania zawodu
przez radc¢ prawnego, ktory reprezentujagc swojego mandanta w tracie procesu nie moze
powstrzymywac si¢ od rzeczowej krytyki poczynan drugiej strony, gdy jest to uzasadnione

interesem procesowym. Czesto zdarza si¢ zreszta, ze istota okreslonego sporu

sagdowego sprowadza si¢ do wykazania przeciwnikowi takich cech, ktore obiektywnie

moga mie¢ charakter zniestawiajacy, lecz z uwagi na charakter i cel danego postgpowania



ich ujawnienie jest konieczne. Przyktadem moze by¢ postgpowanie karne w sprawie o
przestepstwo oszustwa, w ktorym petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego dla wykazania
winy podsadnego musi przekonaé¢ sad, ze oskarzony wprowadzil jego mandanta w btad w
celu uzyskania nienaleznej korzySci majatkowej badz tez wskazywaé okolicznosci
podwazajace wiarygodnos$¢ okreslonego $wiadka. Oczywiscie takie przymioty naruszajg
dobre imi¢ oskarzonego czy $wiadka 1 moga naruszac jego godnos$¢, lecz nalezg do istoty

sporu rozstrzyganego w ramach postgpowania karnego.

Przenoszac powyzsze rozwazania na realia niniejszej sprawy, nie moze by¢é mowy o
jakimkolwiek automatyzmie ukarania w drodze dyscyplinarnej radcy prawnego za
przedstawianie w procesie wypowiedzi mogacych narusza¢ dobre imi¢ stron. Kwestia ta
musi zosta¢ doglebnie zbadana pod katem rzeczowych potrzeb i1 charakteru danego
postepowania. Tego w niniejszej sprawie Wyzszy Sad Dyscyplinarny nie uczynit pomimo
stosownego zarzutu obwinionego zawartego w odwotaniu od orzeczenia sadu

dyscyplinarnego | instancji.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.



