Sygn. akt SDI 53/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 grudnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych J. S.,

w sprawie radcy prawnego D. N.,

obwinionego z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy o radcach prawnych w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 25 grudnia 2014 r.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 1 grudnia 2016 r.

kasacji wniesionej przez obronce obwinionego

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych
w Warszawie z dnia 16 wrzesnia 2015 r., sygn. akt WO-(...),

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sadu Dyscyplinarnego Okregowe;j
Izby Radcow Prawnych w [x]. z dnia 5 listopada 2014 r., sygn. akt D (...),

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby Radcow Prawnych w W.

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwoltawczym.

UZASADNIENIE



Orzeczeniem Okregowego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw
Prawnych w W. z dnia 5 listopada 2014 r., sygn. akt D (...), radca prawny D. N.
zostat uznany za winnego tego, ze w zazaleniu (ostatnim akapicie uzasadnienia)
skierowanym do Sgdu Rejonowego w B. | Wydzialu Cywilnego, datowanym na
dzien 29 kwietnia 2013 roku od postanowienia tegoz to Sgdu w sprawie o sygn. akt
| C (...) w przedmiocie nieobcigzania pozwanego, ktérym byto W. S.A. kosztami
postepowania, ewidentnie i razgco przekroczyt granice wolnosci stowa radcy
prawnego i nie bylo to uzasadnione rzeczowg potrzebg, czym naruszyt powage
sgdu i godnos¢ SSR K. W., w ten sposodb, ze zarzucit, iz SSR K. W. kolejny raz
orzeka w sprawach korporacji ubezpieczeniowych, ktére obwiniony prowadzi na
przestrzeni ostatnich lat w Sadzie Rejonowym w B., co w ocenie obwinionego
nalezy postrzegac jako nieprzestrzeganie zasady przydziatu spraw poszczegolnym
sedziom oraz zarzucit, iz SSR K. W. wykazuje sie wyjgtkowg przychylnoscig i
taskawosécig w stosunku do stron postepowania, ktoérymi sg korporacje
ubezpieczeniowe, w sprawach w ktérych orzeka, tj. przewinienia dyscyplinarnego z
art. 64 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych w brzmieniu obowigzujgcym do 24.12.2014 r. iw zw. z art. 6 ust. 1§ 2 i
art. 30 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, za ktére wymierzono mu kare nagany z

ostrzezeniem.

Od tego orzeczenia odwotane wnidst obwiniony, podnoszgc zarzuty
naruszenia art. 53 k.k. i 63 k.k. w zw. z art. 74" u.r.p. w brzmieniu obowigzujgcym
do 24.12.2014 r., art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k., art. 168 k.p.k. w zw. z art.
74" u.r.p. w brzmieniu obowigzujgcym do 24.12.2014 r. oraz art. 64 w zw. z art. 11
ust. 1 u.r.p. w brzmieniu obowigzujgcym do 24.12.2014 r. w zw. z art. 6 ust. 1i 2

oraz art. 30 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego.

Na podstawie tych zarzutéw wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie go od zarzucanego mu przewinienia lub o uchylenie zaskarzonego

orzeczenia i umorzenie postepowania.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej lzby Radcow Prawnych w W.
orzeczeniem z dnia 16 wrzesnia 2015 r., sygn. akt WO (...), utrzymat w mocy

zaskarzone orzeczenie.



Orzeczenie Sadu drugiej instancji zostato zaskarzone kasacjg przez obronce

obwinionego, w ktorej podniesiono nastepujgce zarzuty:

1) razgce naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k.,
art. 410 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k. i art. 74" u.r.p. oraz art. 6 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, majgce istotny wptyw na
wynik sprawy, poprzez odmowe przeprowadzenia nastepujgcych dowodow

zawnioskowanych przez obwinionego:

- zazgdanie od Prezesa Sadu Rejonowego w B. wykazu wszystkich spraw
prowadzonych w ciggu ostatnich pieciu lat w Wydziale Cywilny tego sadu z
udziatem korporacji ubezpieczeniowych, z precyzyjnym wyszczegolnieniem: daty
wptywu sprawy do sagdu, sedziego, ktéremu powierzono rozpoznanie sprawy w
pierwszej instancji, orzeczenia o kosztach, jakie zapadto w danej sprawie,
informacji o postepowaniu odwotawczym, w tym czy orzeczenie w catosci lub w
czesci rozstrzygajgcej o kosztach zostato uchylone albo zmienione, z podaniem
radcéw prawnych, ktoérzy wystepowali w tych sprawach po stronie korporacii

ubezpieczeniowych,

- umozliwienie obwinionemu dostepu do tych akt spraw celem pozyskania materiatu
dowodowego, aktow przydziatu sprawy, tresci rozstrzygnie¢, w tym tresci
rozstrzygnie¢ o kosztach w sprawach z udziatem korporacji ubezpieczeniowych

wydawanych przez SSR K. W.,

- przestuchanie SSR K. W. w charakterze poszkodowanej na okolicznos¢ stosunku
osobistego do obwinionego i przyczyn tego stosunku oraz relacji SSR K. W. z

korporacjami ubezpieczeniowymi.

2) razgce naruszenie art. 102 k.p.c., art. 6 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 457 § 3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k. w
zwigzku art. 74' ustawy o radcach prawnych oraz art. 64 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art.
11 ust 1 ustawy o radcach prawnych i art. 6 ust. 1 i 2 oraz art. 30 Kodeksu Etyki
Radcy Prawnego, majgce istotny wptyw na wynik sprawy, poprzez zaniechanie
oceny orzeczenia Sgdu Rejonowego w B. w sprawie IC (...) pod katem jego

zgodnosci z prawem, tj. z art. 102 k.p.c.;



3) razgce naruszenie art. 6 i 10 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka

i Podstawowych Wolnosci.

Na podstawie tych zarzutow skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i umorzenie postepowania dyscyplinarnego z powodu przedawnienia
karalnosci czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Niezaleznie od kwestii zasadnosci zarzutdow kasacyjnych w sprawie
wystgpito uchybienie o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej, ktorego

stwierdzenie prowadzi do koniecznosci uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

Ustawg z dnia 7 listopada 2014 r. o zmianie ustawy - Prawo o adwokaturze
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1778) znowelizowany zostat art.
65 ust. 1 u.r.p., co nastgpito w ten sposéb, ze w miejsce kary dyscyplinarnej nagany
z ostrzezeniem wprowadzono kare nagany. Niniejsza zmiana weszta w zycie w
dniu 25 grudnia 2014 r. Porownanie tej daty z chwilg wyrokowania przez Sad
drugiej instancji (16 wrzesnia 2015 r.) prowadzi do wniosku, ze w momencie
orzekania przez ten Sad kara nagany z ostrzezeniem, wymierzona przez Sad
pierwszej instancji, nie byta znana ustawie, albowiem stanowita rodzajowo inng
sankcje, niz ,zwykta” kara nagany. Zaaprobowanie rozstrzygniecia o karze, ktéra na
etapie wyrokowania przez Sgd ad quem nie byta przewidziana w obowigzujgcej
ustawie, prowadzi do wniosku, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie uchybienia o
randze bezwzglednej przestanki odwotawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 5
k.p.k. Trzeba przy tym podkreslic, ze nowy rodzaj kary cechuje sie mniejszg
dolegliwoscig, a zatem mogt zosta€ orzeczony podczas rozpoznawania odwotania
obwinionego, niezaleznie od tresci zarzutow podniesionych w tym sSrodku

odwotawczym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, oprécz ptaszczyzny wymiaru kary
przedmiotem rozwazan Wyzszego Sagdu Dyscyplinarnego bedzie takze
dyscyplinarno-prawna ocena czynu zarzucanego obwinionemu w kontekscie

instytucji wypadku mniejszej wagi. W tym celu Sad ten dokona ponownej weryfikacji



oceny poziomu przekroczenia wolnosci stowa przez obwinionego, a takze bedzie

miat na uwadze jego motywacje oraz okolicznosci popetnienia czynu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



