Sygn. akt SDI 46/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej Grzegorza
Wrony,

w sprawie lekarza B. Z.,

obwinionego z art. 1, art. 12 i art. 14 Kodeksu Etyki Lekarskiej,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2017 r.

kasacji wniesionej przez obronce obwinionego

od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego z dnia 2 wrze$nia 2016 r.,
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego w [...] z dnia 30

marca 2016 r.,

I. uchyla orzeczenia Sadéw obu instancji i przekazuje sprawe
Okregowemu Sadowi Lekarskiemu w [..] do ponownego
rozpoznania;

Il. zarzadza zwrot obwinionemu opfaty kasacyjnej w kwocie

750 (siedemset piecdziesiat) ztotych.

UZASADNIENIE



Okregowy Sad Lekarski w [...], orzeczeniem z 30 marca 2016 r., uznat
lekarza B. Z. za winnego tego, ze ,w dniu 19 sierpnia 2008 r. podczas petnienia
dyzuru lekarskiego w Oddziale Dzieciecym Samodzielnego Publicznego ZOZ
podstepnie doprowadzit W. K. do poddania sie innej czynnosci seksualnej poprzez
dotykanie czesci intymnych jej ciata oraz zmuszanie jej do dotykania jego krocza”,
to jest przewinienia zawodowego z art. 1, 3, 12 i 14 Kodeksu Etyki Lekarskiej (dalej:
KEL), i za to, na mocy art. 83 ust.1 pkt 5 ustawy z 2 grudnia 2009 r. o izbach
lekarskich (dalej: u.i.l.), udzielit mu kary:1) na mocy art. 83 ust.1 pkt 5 u.il. w
postaci ograniczenia zakresu czynnosci w wykonywaniu zawodu lekarza na okres 2
lat poprzez zakaz prowadzenia szkolen i warsztatow dla lekarzy i innych zawodow
medycznych, a takze petnienia funkcji koordynatora studiow podyplomowych,
opiekuna studiow czgstkowych oraz kierownika specjalizacji; 2) na mocy art. 83 ust
1 pkt 4 u.il. w zw. z art. 83 ust. 2 u.il. w postaci zakazu petnienia funkc;ji
kierowniczych w jednostkach organizacyjnych ochrony zdrowia na okres 5 lat.
Naczelny Sad Lekarski, po rozpoznaniu w dniu 2 wrzesnia 2016 r. odwofania
obroncy, wyeliminowat z podstawy prawnej czynu art. 3 KEL i na podstawie art. 84
u.i.l. zarzadzit opublikowanie sentencji orzeczenia, z eliminacjg danych osobowych
pokrzywdzonej, w Biuletynie [...] Okregowej Izby Lekarskiej w [...], a w pozostatym
zakresie utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego w catosci ztozyt
obronca obwinionego. Podnoszgc sze$é zarzutdw naruszenia przepisOw prawa
procesowego i dwa zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego, wniost o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i 0 uniewinnienie obwinionego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o przekazanie sprawy wiasciwemu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Obecny na rozprawie kasacyjnej Naczelny Rzecznik Odpowiedzialnosci
Zawodowej zazgdat oddalenia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja zastugiwata na uwzglednienie, cho¢ nie z powoddéw w nigj
wytozonych.

Poza sporem pozostaje, ze pierwszoinstancyjne orzeczenie zostato wydane

w sktadzie 4-osobowym, zamiast przewidzianym w art. 80 ust. 1 u.i.l. 3-osobowym.



Uchybienia tego nie dostrzegli ani Naczelny Sad Lekarski, ani autor kasacji. Uszto
ono réwniez uwagi Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej. Jego
istnienie stwierdzit natomiast Sgd Najwyzszy, procedujacy — w mys$l art. 536 k.p.k.
w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l. — w zakresie szerszym, niz wskazywaty to podniesione
zarzuty.

Art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,, ktory stosuje sie bez istotnych zmian w
postepowaniu w przedmiocie odpowiedzialnosci zawodowej lekarzy, nakazuje, ze
bez wzgledu na zakres przedmiotowy i — co do zasady — zakres podmiotowy oraz
wptyw uchybienia na tresC¢ rozstrzygniecia zaskarzone orzeczenie musi by¢
uchylone, jezeli sad lekarski ,byt nienalezycie obsadzony”.

Skoro zatem dodatkowy cztonek sktadu sgdzgcego (zwany tu ,rezerwowym?”)
brat udziat w naradzie i sporzgdzeniu orzeczenia, podpisat je i uczestniczyt w jego
ogtoszeniu, to oznaczato, ze Okregowy Sad Lekarski w [...], wydajgc w dniu 30
marca 2016 r. orzeczenie, byt nienalezycie obsadzony, a tym samym, Zze
orzeczenie to dotkniete jest bezwzgledng przyczyng odwotawczg z art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. Dlatego konieczne stato sie uchylenie orzeczen Saddéw obu instancji i
przekazanie sprawy Sgdowi a quo do ponownego rozpoznania (art. 537 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l.).

Przeprowadzajgc ponownie postepowanie dowodowe, wtasciwy Sad lekarski
pierwszej instancji bedzie mogt poprzesta¢ na ujawnieniu wszystkich dowodéw,
jako ze zaden z nich nie miat wptywu na uchylenie orzeczen (art. 442 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l.). Cho¢ skazanie obwinionego
wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 25 pazdziernika 2011 r. za przestepstwo z art.
199 § 1 k.k. ulegto juz z mocy prawa zatarciu, to nie ma Zzadnych przeszkod
prawnych, aby zgromadzony w procesie karnym materiat dowodowy, poddany
swobodnej ocenie, zostat wykorzystany w postepowaniu uregulowanym ustawg o
izbach lekarskich.

Wobec uwzglednienia kasacji zwrécono obwinionemu uiszczong przez niego
optate (art. 527 § 4 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l.).



