Sygn. akt SDI 24/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2018 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Jozef Szewczyk

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Zastepcy Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego Krajowej Izby
Radcéw Prawnych Stawomira Pilipca

w sprawie radcy prawnego W. S.

obwinionego z art. 64 ust. 1 ustawy o radcach prawnych

(tj. Dz. U. z 2017, poz. 1870 ze zm.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 26 czerwca 2018 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika pokrzywdzonego

od orzeczenia Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcéw Prawnych
z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt WO-129/17,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie

uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje Wyzszemu
Sadowi Dyscyplinarnemu Krajowej Izby Radcéw Prawnych w
Warszawie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE



Radca prawny W. S. zostat obwiniony o to, ze w dniu 21 maja 2015 r.,
dziatajgc w imieniu Z. L., uczestniczyt w podejmowaniu czynnosci, co do ktorych
radca prawny nie posiada uprawnien, polegajgcych na przymusowym
wyegzekwowaniu obowigzku oproznienia domu mieszkalnego potozonego przy ul.
[...] w W., zajmowanego przez Z. L., podczas gdy do opréznienia domu doszio bez
wydanego prawomocnego wyroku sadu nakazujgcego eksmisje i bez udziatu
komornika sgdowego, tj. przewinienie dyscyplinarne okreslone w art. 64 ust. 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o radcach prawnych (t.j. Dz.U. z 2016 r., poz. 233
ze zm.; u.r.p.) w zw. z art. 6 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego w zw. z art. 11 ust. 2 i
3 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego, stanowigcego Zatgcznik do uchwaty Nr
8/VIII/2010 Prezydium Krajowej Rady radcéw Prawnych z dnia 28 grudnia 2010 r.
(KERP).

Okregowy Sad Dyscyplinarny Okregowej Izby Radcéw Prawnych w
Warszawie orzeczeniem z dnia 18 kwietnia 2017 r., sygn. akt D 4/17, uniewinnit

obwinionego od zarzucanego mu przewinienia dyscyplinarnego.

Od tego orzeczenia odwotanie wniost pokrzywdzony, ktéry podnidst zarzut
obrazy prawa procesowego, majgce wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia — art.
7 k.p.k., 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k. i art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art.
74" pkt 1 u.r.p. Wniost o jego uchylenie i przekazanie sprawy Okregowemu Sadowi
Dyscyplinarnemu Okregowej I1zby Radcéw Prawnych w Warszawie do ponownego

rozpoznania.

Wyzszy Sad Dyscyplinarny Krajowej Izby Radcéw Prawnych w Warszawie
orzeczeniem z dnia 21 listopada 2017 r., sygn. akt WO-129/17, utrzymat w mocy

zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego
ztozyt petnomocnik pokrzywdzonego podnoszgc zarzuty:

1. razgcej obrazy przepisow postepowania, tj. art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 74" pkt 1 u.r.p., polegajgcej na nienalezytym rozwazeniu
przez Sad odwotawczy zarzutdow, podniesionych w odwotaniu dotyczgcych

nieprzestuchania swiadka F. D. i Z. L. oraz naruszenia prawa materialnego,



poprzez przyjecie, ze udziat obwinionego w sprzecznej z prawem eksmisji
pokrzywdzonego z nieruchomosci przy ul. [..] w W. nie stanowit deliktu

dyscyplinarnego;

2. razgcej obrazy prawa materialnego, polegajgcej na btednym przyjeciu, ze
zachowanie obwinionego nie naruszato prawa materialnego, tj. art. 64 ust. 1 u.r.p. z
zw. z art. 4 ust. 1 KERP w zw. z art. 6 ust. 2 KERP w zb. z art. 19 KERP i w zb. z
art. 11 ust. 2 i 3 KERP, podczas gdy — w przekonaniu skarzgcego — zachowanie
obwinionego w niniejszej sprawie, nalezy uznac¢ za naruszajgce godnos¢ zawodu i

podwazajgce zaufanie do niego ze wzgledu na fakt, ze:

— stanowito ono wsparcie dla dziatan pozaprawnych, sprzecznych z
powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa, przez samg obecnosc¢ i stanowito

forme wsparcia psychicznego dla takich dziatan,

— angazowato radce prawnego w Kkonflikt, ktorego podstawe stanowity

bezprawne dziatania klienta, na zlecenie ktérego dziatat,

— mogto skutkowacC koniecznoscig uczestnictwa w zdarzeniach z uzyciem

przemocy, udziatem w utarczkach i przepychankach stownych,

— mogto spowodowaé naruszenie przez radce prawnego tajemnicy zawodowej
poprzez koniecznos¢ sktadania zeznan, bgdz wyjasnien na okolicznosci zwigzane z

udzielaniem pomocy prawnej, co jest sprzeczne z art. 3 ust. 3 u.r.p.

Na podstawie tych zarzutdow skarzgcy wnidést o uchylenie w catosci
zaskarzonego orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego Krajowej Izby Radcow

Prawnych i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Zarzut wadliwej kontroli instancyjnej okazat sie czeSciowo zasadny, tj. w

zakresie odniesienia sie Sgdu odwotawczego do kwestii nieprzestuchania Z. L..



Whniosek dowodowy o przestuchanie tego swiadka ztozyt pokrzywdzony na
rozprawie przed Okregowym Sgdem Dyscyplinarnym w dniu 17 marca 2017 r. Do
whniosku przytgczyt sie Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego w zakresie, w jakim
dotyczy on przebiegu zdarzenia. Nastepnie Sgd zobowigzat pokrzywdzonego do
.wskazania adreséw zamieszkania Z. L., pod ktére mozna by doreczy¢ mu
wezwanie w terminie 5 dni od daty rozprawy pod rygorem pominiecia tego dowodu”
(k. 236, t. Il). Ponadto Przewodniczgcy sktadu orzekajgcego poinformowat, ze
decyzja w przedmiocie przeprowadzenia tego dowodu zostanie podjeta po
przeprowadzeniu innych dowoddéw. Na kolejnym terminie rozprawy — 18 kwietnia
2017 r., Okregowy Sad Dyscyplinarny, na podstawie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k., oddalit
whniosek dowodowy o przestuchanie swiadka Z. L., argumentujgc swg decyzje tym,
ze ,z uwagi na zamieszkanie $wiadka w Stanach Zjednoczonych oraz brak
wskazania adresu dla doreczenia wezwania w kraju, dowodu nie da sie

przeprowadzi¢” (k. 248, t. Il).

W odwotaniu od orzeczenia Sgdu meriti pokrzywdzony, wskazujgc na obraze
prawa procesowego (art. 7, art. 167, art. 366 § 1 i art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
w zw. z art. 74" pkt 1 u.r.p.), podniést m.in. zarzut zaniechania wyjasnienia
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy przez zaniechanie bezposredniego
przestuchania Z. L., jak rowniez oséb, ktore dziataty na jego zlecenie, pakujgc i
wynoszac rzeczy nalezgce do Z. L.. Wyzszy Sad Dyscyplinarny przy KIRP,
odnoszgc sie do tego zarzutu stwierdzit jedynie, ze: ,nieobecnos¢ na rozprawie Z.
(powinno by¢: Z. — uwaga S.N.) L. wyjasnit Okregowy Sgd Dyscyplinarny wskazujgc,
ze jest to niemozliwe <<z racji faktycznej niemozliwosci przeprowadzenia dowodu z

zeznan przebywajgcego na state w USA Z. L.>> (s. 3 uzasadnienia Sgdu ad quem).

Konsekwencjg tego stanowiska byto zaakceptowanie przez Sad odwotawczy
zastosowania art. 5 § 2 k.p.k. w odniesieniu do ustalen przebiegu zdarzenia przed
przyjazdem Policji na ul. [...], kiedy to wg relacji pokrzywdzonego obwiniony
przejawit agresje stowng wobec niego oraz — co najistotniejsze z punktu widzenia
zarzucanego mu czynu — kierowat akcjg wynoszenia rzeczy z domu bedgcego
witasnoscig Z. L.. Wobec sprzecznosci miedzy zeznaniami pokrzywdzonego a
relacjami obwinionego oraz drugiego z pracownikow Kancelarii, bedgcego na



miejscu zdarzenia — B. K., co do roli obwinionego w zdarzeniach z dnia 21 maja
2015 r.,, do momentu przyjazdu Policji w godzinach popotudniowych, Sad
odwotawczy powinien byt zwrdci¢ szczegdlng uwage na potrzebe uzyskania
informacji od Z. L., zwtaszcza, ze — choc¢ rzadko, to jednak regularnie przyjezdzat
on do Polski. Warto tez zaznaczy¢, ze swiadek ten mogtby chocby drogg mailowg
wskazac na firme, ktorg wynajat, co datoby szanse na przestuchanie pracownikow
firmy transportowej biorgcych udziat w wynoszeniu rzeczy pokrzywdzonego z domu
przy ul. [...]. Mogliby oni zezna¢ na okolicznos¢ roli i aktywnosci obwinionego w
zdarzeniu objetym zarzutem w niniejszej sprawie. Sgdy dyscyplinarne powinny byty
podjaé probe przestuchania Z. L., a w razie jej niepowodzenia dokonaé wiasnej

oceny dowoddw.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy prawa materialnego, w tym takze w
kontekscie nierzetelnej kontroli instancyjnej, trzeba zaznaczy¢, ze w Swietle
rozpoznanego powyzej zarzutu wydaje sie on przedwczesny, skoro weryfikacja
oceny dowoddw i czynienie na ich podstawie ustalen faktycznych okazaty sie
wadliwe. Dopiero na gruncie ustalonych faktéw, zwtaszcza roli obwinionego w
zdarzeniu z 21 maja 2015 r. mozliwe bytoby formutowanie zarzutu obrazy art. 64
ust. 1 u.r.p. Niemniej jednak, w zakresie postawy obwinionego w tej czesci
zdarzenia, ktérego przebieg zostat ustalony i nie byt zasadniczo kwestionowany
przez pokrzywdzonego, tj. od momentu interwencji Policji, nalezy takze poczynic
kilka uwag, ktére bedzie miat na wzgledzie Sad odwotawczy, ponownie rozpoznajgc

sprawe.

Istota czynu zarzucanego obwinionemu sprowadzata sie do uczestnictwa w
podejmowaniu czynnosci, do ktérych radca prawny nie posiada uprawnien,
polegajgcych na przymusowym wyegzekwowania obowigzku opréznienia domu.
Wydaje sie, ze w Swietle poczynionych ustalen faktycznych, co do ktérych nie
wystgpity wady weryfikacji oceny materialtu dowodowego, przypisanie obwinionemu
uczestnictwa rzeczywiscie nie bylo uprawnione. Nalezy jednak rozwazy¢, czy juz
samo pomocnictwo psychiczne, polegajgce na gotowosci do swiadczenia pomocy
prawnej osobom, biorgcym udziat w watpliwej co do swej legalnosci eksmisji, nie

powinno zostaC¢ potraktowane jako delictum sui generis w kontekscie



odpowiedzialnosci wynikajacej z art. 64 ust. 1 u.r.p. Sady dyscyplinarne powinny
byty rozwazy¢, czy obwiniony radca prawny w ogdle powinien znalez¢ sie w
miejscu zdarzenia jako osoba gotowa do swiadczenia pomocy prawnej, narazajgc
w ten sposob autorytet samorzadu radcow prawnych. Swojg obecnoscig obwiniony
w pewien sposéb legitymizowat samowolng eksmisje, naduzywajgc przymiotu
zawodu zaufania publicznego, cechujgcego radce prawnego. Z tego wzgledu,
przyznajgc racje skarzgcemu w kontekscie wykazywania obrazy prawa
materialnego — art. 64 ust. 1 u.rp. W tej mierze nie sposoéb zgodzi¢ sie ze
stanowiskiem Wyzszego Sgdu Dyscyplinarnego co do tego, ze sama obecnosc¢
obwinionego w miejscu zdarzenia nie naruszata godnosci i nie podwazata zaufania

radcy prawnego” (zob. uzasadnienie Sgdu ad quem, k. 296).

Trzeba ponadto zauwazyC, ze postawa obwinionego nie musiata by¢
catkowicie bierna i polegaC wytgcznie na gotowosci do Swiadczenia pomocy
prawnej, albowiem B. K. zeznat, ze: ,poinformowaliSmy (z obwinionym W. S. — dop.
S.N.) policjantéw, zZe p. L. jest wiascicielem, ze jezeli cokolwiek tu sie dzieje to jest
to spor cywilny i nie spetnia przestanek przestepstwa” (k. 238, t. Il). Wyrazenie
oceny prawnej co do zdarzenia, watpliwej zresztg co do swej trafnosci w swietle
brzmienia art. 193 k.k., moze stanowi¢ przejaw wspierania dziatan L. oraz
wynajetych przez niego o0s6b. Czynnosci podjete wzgledem majgtku
pokrzywdzonego i jego samego (niewpuszczenie go do domu) stanowig dziatanie
pozbawione obiektywnie podstawy prawnej, z czego obwiniony powinien byt
zdawac sobie sprawe. Twierdzenie o dziataniu w ramach obrony koniecznej (art.
343 § 2 k.c.) jawi sie jako niewiarygodne i obwiniony musiat a co najmniej miat
obowigzek zdawaé sobie sprawy z oczywistego faktu, ze nie zachodzg warunki
dziatania w warunkach wspomnianej instytucji. Jak akcentuje sie w piSmiennictwie,
art. 343 § 2 k.c. stanowi wyjgtek od ogdlnej reguty, polegajgcej na zakazie wszelkiej
samopomocy, i juz z tego wzgledu nie moze byc¢ interpretowany rozszerzajgco. Z
przepisu tego wynika, ze dopuszczalne jest wprawdzie przywrécenie wiasnym
dziataniem stanu poprzedniego, jednakze pod warunkiem, ze miedzy naruszeniem
posiadania a przywréceniem do stanu poprzedniego uptyngt krotki czas. W
odniesieniu do posiadacza nieruchomosci ustawodawca wymaga dziatania

"niezwitocznego”, a w odniesieniu do posiadacza rzeczy ruchomej stawia jeszcze



dalej idgcy warunek, aby zastosowanie niezbednej samopomocy nastgpito
"natychmiast” po samowolnym pozbawieniu go posiadania. Taka redakcja przepisu
wyraznie wskazuje, ze ramy czasowe w stosunku do chwili naruszenia posiadania
sg bardzo waskie. W tych warunkach niepodobna przyjgé, aby dziatanie
pozwanego podjete np. w 3 tygodnie po dziataniu powoda spetnito warunek
szybkosci reakcji, jakiej wymaga art. 343 § 2 dla usankcjonowania samopomocy
(zob. J. Gudowski, J. Rudnicka, G. Rudnicki, S. Rudnicki, Komentarz do art. 343
Kodeksu cywilnego, Lex 2016, teza 2 do art. 343).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Wyzszy Sad Dyscyplinarny podejmie
wiec czynnosci zmierzajgce do przestuchania na rozprawie odwotawczej Z. L., a
nastepnie dokona ponownej wnikliwej weryfikacji oceny materiatu dowodowego, w
szczegolnosci wyjasnien obwinionego i zeznan swiadkéw. Po dokonaniu kontroli
odwotawczej w zakresie ustalen faktycznych rozwazy, czy swoim zachowaniem
obwiniony nie dopuscit sie przewinienia dyscyplinarnego, okreslonego w art. 64 ust.

lur.p.wzw.zart. 6w zw. z art. 7 ust. 3, art. 11 ust. 2 i art. 25 ust. 1 KERP.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.



