Sygn. akt SDI 124/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Wtodzimierz Wrébel

Protokolant Anna Kuras

przy udziale Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialno$ci Zawodowej
Grzegorza Wrony

w sprawie lek. T.M.

obwinionej z art. 53 w zw. z art. 8 pkt 1 i 3 ustawy z dnia 2 grudnia 2009 r. o izbach
lekarskich (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 168)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 marca 2018 r.

kasacji, wniesionej przez obronce obwinionej

od orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego

z dnia 3 marca 2017 r.,

zmieniajgcego orzeczenie Okregowego Sadu Lekarskiego w [...]

z dnia 21 pazdziernika 2016 r.

1. uchyla zaskarzone orzeczenie i sprawe przekazuje
Naczelnemu Sadowi Lekarskiemu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym;



2. zarzadza zwrot na rzecz obwinionej lek. T.M. uiszczonej
optaty od kasacji w wysokosci 750 (siedmiuset piecdziesieciu)

ziotych.



UZASADNIENIE

Orzeczeniem Okregowego Sadu Lekarskiego w [...] z dnia 21 pazdziernika 2016 r., lekarz
T.M. zostata uznana za winng tego, ze mimo cigzacego na niej obowigzku optacania skfadki
cztonkowskiej i wezwania do uregulowania zalegtosci nie wywigzata sie z tego obowigzku, tj.
przewinienia dyscyplinarnego stanowigcego naruszenie art. 8 pkt. 1 i 3 ustawy z dnia 2 grudnia
2009 r. o izbach lekarskich (t.j. Dz.U. Nr 2018, poz. 168; u.i.l.) w zwigzku z Uchwatg Nr 8/08/V
Naczelnej Rady Lekarskiej z dnia 4 kwietnia 2008 r. w sprawie wysokosci skfadki cztonkowskiej i
Uchwatg Nr 27/14/VIl Naczelnej Rady Lekarskiej z dnia 5 wrzes$nia 2014 r. w sprawie wysokosci
sktadki cztonkowskiej oraz art. 59 zd. 1 Kodeksu Etyki Lekarskiej (KEL), za ktére wymierzono jej kare

pieniezng w wysokosci 1415 zt na rzecz Hospicjum stacjonarnego "Dom Opatrznosci Bozej" w [...].

Od tego orzeczenia odwotanie wniosta obwiniona, podnoszgc zarzuty obrazy prawa
materialnego (art. 59 zd. 1 KEL) i procesowego (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 112 i art. 59 ust. 1i 2
u.i.l.), wskazujac takze na przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow oraz niewspotmiernosc
kary. Wniosta o zmiane zaskarzonego orzeczenia lub jego uchylenie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Naczelny Sad Lekarski orzeczeniem z dnia 3 marca 2017 r., zmienit zaskarzone orzeczenie

w zakresie kary i wymierzyt obwinionej kare upomnienia.

Orzeczenie Sadu drugiej instancji zostato zaskarzone kasacjg przez obrorice obwinionej,

ktory podnidst nastepujgce zarzuty naruszenia:

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l., przez nienalezyte

rozpoznanie zarzutéw sformutowanych w odwotaniu obwinionej;

- art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l. przez przekroczenie
przez Sad odwofawczy zasady swobodnej oceny dowoddw oraz nierozwazenie wszystkich
okolicznosci sprawy, przede wszystkim tych przemawiajacych na korzysé¢ obwinionej i przyjecie, ze
T.M. dopuscita sie przypisanego jej przewinienia zawodowego w sytuacji, gdy ze zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego wynika, iz obwiniona w dniu 28 lipca 2015 r. ztozyta do Prezydium
Okregowej Rady Lekarskiej w [...] wniosek o zwolnienie jej z optacania sktadek na rzecz Okregowej
Izby Lekarskiej w [...], w tym sktadek zalegtych, co winno wytgczy¢ mozliwosé wszczecia wobec niej

postepowania dyscyplinarnego, tym bardziej, ze wniosek ten nie zostat w ogdle rozpoznany;



- naruszenie art. 89 ust. 2 pkt 1 u.i.l.,, polegajgce na przypisaniu obwinionej przewinienia
dyscyplinarnego bez doktadnego okreslenia przypisanego czynu w zakresie okresu zalegtosci w

ptatnosci sktadek cztonkowskich oraz ich wysokosci;

- naruszenia art. 89 ust. 3 pkt. 1 u.i.l. poprzez oczywistg sprzecznos$¢ w tresci uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia Naczelnego Sadu Lekarskiego, polegajacg na ustaleniu przez Sad
odwotawczy, ze w zwigzku z nieztozeniem przez obwiniong wniosku o obnizenie wysokosci sktadki
cztonkowskiej do kwoty 10 zt miesiecznie byta ona zobowigzana do uiszczania skfadki cztonkowskiej
w petnej wysokosci w sytuacji, gdy w dalszej czesci uzasadnienia Sad ad quem poddat w watpliwosé
prawidtowos¢ naliczenia przez Okregowg lzbe Lekarskg w [...] kwoty zalegtych sktadek, ktéra — jak
stwierdzit — obowigzuje dla lekarzy pracujacych, a nie emerytéw, co powoduje, iz niemozliwe jest
odtworzenie toku rozumowania Sgdu odwotawczego i tym samym wyklucza prawidtowosc

dokonanej kontroli odwotawczej przez ten Sad.

Na podstawie tych zarzutdw skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia NSL i

przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyiszy zwaziyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w zakresie, w jakim kwestionowana jest prawidtowos¢ kontroli
instancyjnej w kontekscie zaaprobowania wadliwego opisu czynu przypisanego obwinionej w

orzeczeniu Sadu meriti.

Zgodnie art. 89 ust. 2 pkt 1 u.il., orzeczenie skazujgce powinno zawiera¢ doktadne
okreslenie przypisanego obwinionemu czynu oraz jego kwalifikacje prawng. W kontekscie
charakteru czynu, bedacego przedmiotem postepowania dyscyplinarnego w niniejszej sprawie, nie
moze by¢ watpliwosci co do tego, ze nakaz wynikajacy z ww. przepisu obligowat Sad a quo do
daleko idacego doprecyzowania (oczywiscie tylko w kierunku na korzys¢ obwinionej, z uwagi na
kierunek zaskarzenia )opisu czynu sformutowanego we wniosku o ukaranie, ktéry ograniczat sie
jedynie do wskazania na zaniechanie obwinionej w kontekscie unormowan obligujagcych T.M. od
uiszczania sktadek cztonkowskich zwigzanych z przynaleznoscia do samorzadu lekarskiego.
Oczywiste jest bowiem to, ze opis czynu sformutowany przez oskarzyciela nie wigze sadu
orzekajgcego. W wypadku uznania winy obwinionej obowigzkiem Sad pierwszej instancji byto
zatem wskazanie w opisie czynu przypisanego okresu zaniechania ptacenia sktadek oraz tgcznej
wysokosci zalegtosci wynikajacych z tego tytutu (zob. mutatis mutandis wyrok Sadu Najwyzszego z

dnia 20 kwietnia 2017 r., V KK 39/17, Prok.i Pr.-wkt. 2017/6/19, KZS 2017/6/27). Z powinnosci tej



Okregowy Sad Lekarski sie nie wywigzat, aprobujgc niekompletny, wrecz , kadtubowy” opis czynu
wskazany przez Okregowego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej (por. k. 39), co stanowito

razgce naruszenie art. 89 ust. 2 pkt 1 u.i.l.

Wprawdzie zarzut wadliwosci opisu czynu nie zostat wskazany w odwotaniu obwinionej,
jednak wobec rangi uchybienia powinno byto ono zosta¢ dostrzezone z urzedu przez Sad
odwotawczy (art. 440 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l.). Zaniechanie Sadu drugiej instancji w tym
zakresie skutkowa¢ musi uchyleniem zaskarzonego orzeczenia i przekazaniem sprawy Naczelnemu
Sadowi Lekarskiemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Wobec
zasadnosci tego uchybienia Sad Najwyzszy ograniczyt rozpoznanie kasacji do omdwionego zarzutu

(art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l.).

Jedynie na marginesie nalezy zwrdci¢ uwage na razgco wadliwe stanowisko Sadu
Odwotawczego, ktdry stwierdzajac, ze ,,Okregowy Sad Lekarski nie wyjasnit dostatecznie wysokosci
kwoty, jakg obwiniona miata uisci¢” (s. 2 uzasadnienia), potraktowat to uchybienie jako przestanke
uzasadniajgcg ztagodzenie kary, zamiast poczyni¢ odpowiednie ustalenia faktyczne i dopiero
wowczas rozwazy¢ kwestie wspdtmiernosci kary orzeczonej przez Sad pierwszej instancji w swietle

nowych ustalen faktycznych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Naczelny Sad Lekarski przeprowadzi rzetelng kontrole
instancyjng, majac na wzgledzie poczynione uwagi. Rozwazy ponadto zagadnienie dopuszczalnosci
pociggniecia T.M. do odpowiedzialnosci zawodowej ze wzgledu na jej status zawodowy, tj. przejscie
obwinionej na emeryture w dniu 1 lutego 2014 r. Nie rozstrzygajac tego zagadnienia trzeba bowiem
zauwazyé, ze wprawdzie zgodnie z art. 53 u.i.l. odpowiedzialnosci w trybie tej ustawy podlegajg
cztonkowie izb lekarskich, ktérymi sg rowniez emerytowani lekarze i lekarze dentysci, jednak jest to
odpowiedzialno$¢ zawodowa, na co wskazuje tytut rozdziatu 5 ustawy o izbach lekarskich, co moze
zawezac krag podmiotéw deliktu okreslonego w art. 53 u.i.l. do oséb wykonujacych zawdd lekarza

lub lekarza dentysty.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku, zwracajac

obwinionej uiszczong optate od kasacji na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. w zw. z art. 112 pkt 1 u.i.l.
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