Sygn. akt KSP 7/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Przewodniczacy: SSN Andrzej Siuchninski
Sedziowie: SSN Jerzy Grubba

SSN Michat Laskowski (sprawozdawca)

w sprawie skazanego K. M.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 4 pazdziernika 2017 r.

skargi skazanego na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwtoki w zwigzku z przewlektoscig postepowania o wydanie
wyroku tgcznego, toczacego sie przed Sgdem Okregowym w G., Sgdem
Apelacyjnym w K. i Sgdem Najwyzszym

na podstawie art. 12 ust.1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki (Dz. U. z 2016 r., poz. 1259 ze

zm.),

postanowit:
1. oddali¢ skarge,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

w sprawie ze skargi.

UZASADNIENIE

W dniu 13 kwietnia 2017 r. K. M. nadat w urzedzie pocztowym adresowang do
Sadu Okregowego w G. skarge na naruszenie prawa do rozpoznania sprawy bez

nieuzasadnionej zwitoki w zwigzku z przewlektoscig postepowania o wydanie



wyroku tgcznego, toczgcego sie przed Sadem Okregowym w G., Sadem
Apelacyjnym w K. i Sgdem Najwyzszym. Skarga ta wptyneta do Sgdu w G. 20
kwietnia 2017 r. Postanowieniem z 7 czerwca 2017 r. Sad Apelacyjny w K.
przekazat skarge do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

K. M. podkreslit w skardze, ze w zwigzku z dtugotrwatoscig postepowania i
btedu, jakiego dopuscity sie sgdy co do zaliczenia okreséw pozbawienia wolnosci
na poczet orzeczonej kary tgcznej, odbyt w efekcie kare tgczng w catosci i nie mogt
ubiegac sie o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty kary.

W odpowiedziach na skarge Prezesi Sgdu Apelacyjnego w K. i Sadu
Okregowego w G. wniesli o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga jest niezasadna. W toku postepowania nie doszio do
nieuzasadnionej zwtoki. Obrazuje to relacja z przebiegu postepowania w sprawie o
wydanie wyroku fgcznego, przy czym przedmiotem oceny byt bieg postepowania od
ztozenia wniosku o wydanie wyroku tgcznego do wydana ostatecznego orzeczenia
w tej sprawie.

Whniosek skazanego K. M. o wydanie wyroku tgcznego wptyngt do Sadu
Okregowego w G. 16 lutego 2015 r. Po zgromadzeniu niezbednych dokumentéw 30
kwietnia 2015 r. miata miejsce rozprawa, ktéra wobec potrzeby uzyskania odpiséw
kolejnych wyrokéw skazujgcych zostata przerwana do 30 czerwca 2015 r. W dniu 6
lipca 2015 r. w Sadzie Okregowym w G. ogtoszono wyrok tgczny, sygn. IV K .../15.
Wyrok ten zaskarzony zostat apelacjg obroncy skazanego, ktéra wptyneta w dniu
21 sierpnia 2015 r. Zostata ona rozpoznana przez Sad Apelacyjny w K. na
rozprawie 12 listopada 2015 r., ktéry w sprawie o sygn. || AKa ../15 wydat wyrok
zmieniajgcy zaskarzony wyrok tgczny.

Od tego wyroku obronca skazanego wnidst w dniu 23 lutego 2016 r. kasacje.
Po uzyskaniu 22 marca 2016 r. odpowiedzi prokuratora na kasacje, w dniu 5 maja
2016 r. akta sprawy wraz z kasacjg przestano do Sgdu Najwyzszego. Kasacja
obroncy K. M. rozpoznana zostata na rozprawie 12 pazdziernika 2016 r., sygn. akt
IV KK 163/16. Sad Najwyzszy czesciowo uwzglednit kasacje i uchylit
rozstrzygniecie dotyczgce zaliczenia na poczet kary tacznej okresdw, w ktérych

skazany odbywat kare pozbawienia wolnosci. W tym zakresie sprawa przekazana



zostata Sgdowi Apelacyjnemu w K. do ponownego rozpoznania. W dniu 23 lutego
2017 r. akta sprawy zostaty przekazane z Sgdu Najwyzszego do Sadu w K., zas 13
kwietnia 2017 r. zapadt w tym Sadzie wyrok, ktérym zmieniono wczesniejsze
orzeczenie co do zaliczenia okresow, w ktérych skazany odbywat kare pozbawienia
wolnosci, na poczet kary tgcznej. W tym dniu postepowanie o wydanie wyroku
tgcznego zostato zakonczone. W tym samym dniu skazany ztozyt rozpoznawang
skarge, spetniajgc warunek z art. 5 ust. 1 cytowanej na wstepie ustawy.

Analiza poszczegdélnych etapow postepowania w tej sprawie prowadzi do
wniosku, ze toczyto sie ono bez zbednej zwtoki. Wzig¢ przy tym nalezy pod uwage
szereg czynnosci, ktore musiaty by¢ dokonane przez poszczegolne sady. Byty to
zwracanie sie o akta i odpisy dokumentéw procesowych, opinie z zaktadu karnego,
czynnos$ci zwigzane z doreczeniami, sporzgdzaniem uzasadnien etc. Biorgc pod
uwage przytoczone wczesniej daty rozpraw i wydawanych orzeczen oraz
przecietny bieg termindbw w podobnych sprawach zaréwno w sgdach okregowych,
apelacyjnych, jak i w Sadzie Najwyzszym uznaé trzeba, Zze brak podstaw do
uznania, ze ktérykolwiek z zaangazowanych w sprawie sgdow dziatat opieszale czy
przewlekle. DtugotrwatoS¢ postepowania zwigzana byla z wykorzystanymi
mozliwosciami zaskarzenia orzeczen. Wadliwe zaliczenie, ktére stato sie podstawg
uwzglednienia kasacji w tej sprawie przyczynito sie wprawdzie do wydtuzenia biegu
postepowania, ale nie mozna go uzna¢ za nieuzasadniong zwtoke w rozumieniu
ustawy. Nie mozna tez z tego powodu uwzgledni¢ skargi skazanego. Podstawg
uwzglednienia skargi moze by¢ bowiem jedynie ustalenie bgdz bezczynnosci w
sprawie, badZz dziatania przewlektego, kiedy to bez przyczyny czynnosci
podejmowane sg z czestotliwoscig, ktora nie moze by¢é uzasadniona
okolicznosciami sprawy lub innymi obiektywnymi przestankami. Postepowanie w
przedmiotowej sprawie toczyto sie tymczasem w prawidtowym tempie, czynnosci
podejmowano niezwtocznie, a terminy rozpraw wyznaczane byty z uwzglednieniem
normalnego ruchu spraw w sgdach.

Z powyzszych wzgledéw skarga skazanego nie mogta zosta¢ uwzgledniona.
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