Sygn. akt KSP 6/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski
SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie skargi K. H.

na przewlektos¢ postepowania

przed Sadem Apelacyjnym w [...], sygn. akt Il AKz .../15,

po rozwazeniu, z urzedu, w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 12 lipca 2017 r.

kwestii dopuszczalnosci skargi

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 2 i art.
5 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (t.j. Dz.U. z 2016

r., poz. 1259 ze zm.)

postanowit:

pozostawi¢ skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

K. H., pismem z dnia 15 maja 2017r., wniosta skarge na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwloki, wskazujgc, ze w postepowaniu Sadu Apelacyjnego w [...], sygn. akt Il
AKz .../15, doszto do przewlekiosci postepowania poprzez nierozpoznanie jej
,zazalenia” z dnia 5 stycznia 2016 r. na postanowienie z dnia 29 grudnia 2015 r. o

niezawieszeniu postepowania. Skarzgca wniosta o stwierdzenie przewlektosci ww.



postepowania, niezwtoczne podjecie czynnosci w sprawie w celu rozpoznania jej
zazalenia, a takze o zasgdzenie na jej rzecz od Skarbu Pahstwa sumy pienieznej w

wysokosci 20 000 ztotych oraz kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwitoki (t.j. Dz.U. z 2016, poz. 1259),
skarge na przewlektos¢ wnosi sie w toku postepowania, ktérego ona dotyczy. W

przeciwnym wypadku wniesienie skargi jest niedopuszczalne z mocy ustawy.

Taka sytuacja zaistniata w odniesieniu do przedmiotowej skargi, albowiem
postepowanie przed Sgdem Apelacyjnym w [...], sygn. akt Il AKz .../15, zostato
zakonczone prawomocnym postanowieniem z dnia 29 grudnia 2015 r.,
utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w [...] z dnia 22
pazdziernika 2015 r., sygn. akt lll K .../15, w przedmiocie umorzenia postepowania
(k. 61). Préba zaskarzenia postanowienia, wydanego na posiedzeniu w dniu 29
grudnia 2015 r. o nieuwzglednieniu wniosku o zawieszenie postepowania (k. 60v),

nie zainicjowata nowego postepowania, choc¢by i incydentalnego.

Zresztg bylka to préba bezskuteczna i nie wymagata wydania decyzji
procesowej, co uzasadniato pozostawienie jej pisma z dnia 5 stycznia 2016 r.,
zatytutowanego: ,zazalenie” (k. 75), w aktach sprawy bez nadania mu dalszego
biegu, z jednoczesnym poinformowaniem skarzgcej o podjeciu takiej czynno$ci
technicznej w piSmie z dnia 20 stycznia 2016 r. (k. 80). Zasadnie wskazano tam na
przepis art. 426 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym od orzeczeh sgdu odwotawczego oraz
od orzeczeh wydanych przez Sad Najwyzszy nie przystuguje srodek odwotawczy,
chyba ze ustawa stanowi inaczej. Wbrew temu, co podnosi skarzgca, przepis art.
22 § 2 k.p.k., dopuszczajgcy mozliwos¢ zaskarzenia postanowienia w przedmiocie
zawieszenia postepowania, nie ma charakteru wyjatku od reguty wyrazonej w art.
426 § 1 k.p.k. (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16
grudnia 2015 r., Il AKz 682/15, Biul.SAKa 2016/1/17, KZS 2016/5/83, Prok.i Pr.-wkt.



2016/12/37, LEX nr 2023128). Stanowi on natomiast wyjatek od reguty wyrazonej w
art. 459 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérg zazalenie przystuguje na postanowienia sadu
zamykajgce droge do wydania wyroku, chyba Zze ustawa stanowi inaczej. Gdyby
ustawodawca chciat wprowadzi¢ mozliwos¢ zaskarzenia postanowien sgdu
odwotawczego w przedmiocie zawieszenia postepowania, to w art. 22 § 2 k.p.k.
musiatby przewidzie¢ tzw. instancje poziomg, wyraznie adresujgc to unormowanie
do rozstrzygnie¢ sadu drugiej instancji, tak jak to uczynit w redakcji przepisow art.
426 § 2 k.p.k. czy art. 430 § 2 k.p.k. Warto zauwazyé, ze we wszystkich
przewidzianych tam przypadkach mowa jest o sgdzie odwoftawczym z punktu
widzenia roli sgdu w orzekaniu co do istoty sprawy, zas co do kwestii, w ktorych
przewidziano — na zasadzie wyjgtku od reguty wyrazonej w art. 426 § 1 k.p.k. —
mozliwos¢ wniesienia zazalenia do innego sktadu réwnorzednego sadu
odwotawczego, sad ten rozstrzyga jako sad pierwszej instancji. Z tego wzgledu nie
jest trafne stanowisko wyrazone w postanowieniu Sagdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 13 czerwca 2013 r., Il AKa 82/13 (LEX nr 1331233), gdzie dopuszczalnosc
zaskarzenia postanowienia sgadu drugiej instancji uzasadniono m.in. jego rolg w
rozstrzyganiu kwestii incydentalnej, wskazujgc, ze wydajgc na rozprawie
apelacyjnej postanowienie w przedmiocie zawieszenia postepowania, sad
apelacyjny nie byt sadem odwotawczym, lecz w wystepujgcym uktadzie

procesowym byt sgdem pierwszej instancji.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy pozostawit skarge bez

rozpoznania, co czyni bezprzedmiotowg kwestie uiszczenia optaty od skargi.

kc



