Sygn. akt KSP 4/15

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski
SSN Dariusz Swiecki

w sprawie K. W.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 3 wrzesnia
2015r.,
skargi K. W.
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki w
sprawie Sgdu Apelacyjnego w [...] 0 wznowienie postepowania,
na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. oraz art. 8 ust. 2 ustawy
dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. Nr 179,

p0z.1843 ze zm.)

postanowit:

skarge K. W. pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 3 czerwca 2014 r. do Sgdu Apelacyjnego wptynat, sporzadzony przez
obronnce wyznaczonego z urzedu, wniosek o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Z. z dnia 29 pazdziernika 2010 r., ,
utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 19 marca 2010 r. Wyrokami tymi
skazano K. W., za przestepstwa z art. 275 § 1 k.k.izart. 13§ 2 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k.

wzw. zart. 11 § 2 kk. iw zw. z art. 64 § 1 k.k., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z



warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat préby oraz kare 10 stawek

dziennych grzywny po 20 ztotych kazda.

Sad Apelacyjny, postanowieniem z dnia 17 lipca 2014 r., oddalit wniosek obroncy
skazanego, wskazujgc w pisemnych motywach postanowienia na brak przestanek do

wznowienia postepowania.

W dniu 21 listopada 2014 r. do Sadu Apelacyjnego wplyneto, sporzadzone
witasnorecznie przez skazanego K. W., pismo zatytulowane ,wniosek sygnalizacyjny
skazanego (...) 0 wznowienie postepowania z urzedu(...). We wniosku tym K.W. wskazywat
na koniecznos¢ wznowienia postepowania przez Sad Apelacyjny z urzedu - z powodu
wystgpienia bezwzglednego powodu odwotawczego stypizowanego w art. 439 § 1 pkt 11
K.p.k.

Pismem z dnia 25 listopada 2014 r., Przewodniczacy |l Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego poinformowat K. W. o niemoznosci pozytywnego rozpatrzenia wniosku ze
wzgledu na jego nieoptacenie oraz niesporzgdzenie i niepodpisanie przez prokuratora,
adwokata lub radce prawnego. Wskazat takze, ze wyznaczenie kolejnego obroncy z urzedu
nie jest mozliwe.

W dniu 17 marca 2015 r. do Sadu Najwyzszego wptyneta skarga K. W. na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki w sprawie Sadu
Apelacyjnego o wznowienie postepowania.

W uzasadnieniu skargi skazany wskazywat na zaistnienie bezwzglednych przyczyn
odwotawczych z art. 439 § 1 pkt 2 i 11 k.p.k. oraz fakt niewydania przez Sad Apelacyjny
postanowienia w przedmiocie wznowienia postepowania. W konkluzji skargi K. W. wniost o:

- stwierdzenie przewlektosci postepowania w sprawie Sgdu Apelacyjnego, w okresie
od dnia 25 pazdziernika 2014 r. do dnia rozstrzygniecia skargi;

- Zlecenie podjecia czynnoéci z urzedu Sgdowi Apelacyjnemu;

- zwolnienie skarzgcego z optaty od skargi;

- wyznaczenie obroncy z urzedu w celu ewentualnego uzupetnienia brakow skargi i
reprezentowania skarzacego przed Sagdem Najwyzszym;

- zasgdzenie od Skarbu Panstwa - Prezesa Sgdu Apelacyjnego kwoty pieciu tysiecy
Ziotych.

Z materiatu zgromadzonego w aktach niniejszej sprawy wynika, ze wniesiona przez K.

W. skarga jest niedopuszczalna z mocy ustawy.



Czynnosci sadu, ktére sg podejmowane w zwigzku z rozpoznaniem wniosku
sygnalizacyjnego o wszczecie postepowania wznowieniowego z urzedu nie nalezg do
zamknietego katalogu postepowan, w odniesieniu do ktérych dopuszczalne jest wniesienie
skargi na przewlektos¢ postepowania, ustalonego w art. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r.
0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.). Samo ztozenie
»wniosku sygnalizacyjnego", ktdry nie musi spetnia¢ zadnych szczegdinych warunkéw (np. z
art. 545 § 2 k.p.k.) poza ogélnymi wymogami pisma procesowego z art. 119 k.p.k., nie
powoduje wszczecia postepowania wznowieniowego. W katalogu postepowan, ktérych
moze dotyczy¢é skarga na przewlekio$¢, nie znalazta sie dziatalnos¢ sadu zwigzana z
wnioskiem o dokonanie czynnoéci z urzedu, o ktérym mowa w art. 9 § 2 k.p.k. (zob. tez
postanowienie SN z dnia 27 lipca 2012 r., KSP 8/12, czy tez postanowienie SN z dnia 8 lipca
2015, KSP 8/15).

Pismem Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego z dnia 28 lipca
2014 r. skazany zostat poinformowany, Zze jego wniosek nie moze zostaé rozpatrzony
pozytywnie. Nadto przypomniano mu, ze miat juz wyznaczonego obronce z urzedu i sprawa
zakonczyta sie wydaniem postanowienia z dnia 17 lipca 2014 r., zas ponowne wyznaczenie
obroncy nie jest mozliwe.

Z powyzszego wynika, ze przed Sgdem Apelacyjnym nie zostato z urzedu wszczete
postepowanie wznowieniowe w sprawie karnej, ktorej dotyczyt wniosek sygnalizacyjny
skazanego. Zatem, w analizowanej sytuacji procesowej nie byto substratu, w postaci
toczacego sie postepowania wznowieniowego, ktéry mogtaby objg¢ skarga na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki.
Skazany zostat jedynie poinformowany o braku podstaw do wszczecia takiego postepowania
z urzedu.

Z tych wiasnie wzgledow, Sad Najwyzszy skarge K. W. pozostawit bez rozpoznania.









