Sygn. akt KSP 10/12

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2012 r.
Sad Najwyzszy — Izba Karna w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

po rozpoznaniu na posiedzeniu, bez udziatu stron, w dniu 27 wrze$nia 2012 r.,
skargi M. K.,

na przewlektos¢ postepowania w sprawie Sgdu Apelacyjnego

na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. i art. 624 k.p.k.

postanawia:
1. pozostawic¢ skarge M. K. bez rozpoznania;

2. zwolni¢ skarzacego od uiszczenia optaty od skargi.

UZASADNIENIE
W dniu 27 sierpnia 2012 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneta skarga M. K. na

przewlektosé, w okresie od 15 marca 2012 r. do 15 czerwca 2012 r., postepowania
prowadzonego przez Sgd Apelacyjny w sprawie o sygn. Akt /.../.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarge wniesiong przez M. K. na przewlektos¢ postepowania przed Sgdem
Apelacyjnym w sprawie /.../ nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania. Zauwazy¢
bowiem trzeba, ze w chwili ztozenia skargi na przewlektos¢ postepowania, przed
Sgdem Apelacyjnym nie toczyto sie zadne postepowanie, ani merytoryczne, ani tez
tzw. przedkasacyjne.

Zgodnie natomiast z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa Strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu

przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i



postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. nr 179, poz. 1843 ze
zm.), skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpita
przewlektos¢, wnosi sie w toku aktualnie toczgcego sie postepowania w sprawie.
Istotg bowiem skargi na przewlektos¢ postepowania jest kontrola sprawnosci
toczgcego sie postepowania i przeciwdziatanie istniejgcej przewlektosci, czemu
stuzy¢ ma, m.in. mozliwos¢ zalecenia podjecia przez sgd rozpoznajgcy sprawe co
do istoty, odpowiednich czynnosci w wyznaczonym terminie (art. 12 ust. 3 ustawy).
Dlatego tez ocenie podlega sprawnos¢ aktualnie toczgcego sie postepowania, a nie
jego wczesniejsze etapy, ktore zostaty juz zakonczone (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 7 grudnia 2004 r., Il SPP 23/04, OSNKW 2005, z. 2, poz. 16,
z dnia 10 czerwca 2008 r., KSP 2/08, OSNKW 2008, z. 9, poz. 71 oraz powotane
tam orzecznictwo).

Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi, bowiem faza
merytorycznego postepowania przed Sgdem Apelacyjnym w sprawie o sygn. /.../
zakonczona zostata wydaniem prawomocnego wyroku w dniu 29 grudnia 2011 r, a
przedstawienie Sgdowi Najwyzszemu przez ten Sad akt sprawy wraz z kasacjg w
dniu 18 czerwca 2012 r., zakonhczyto tzw. postepowanie przedkasacyjne. Skarga
na przewlekto$¢ postepowania przed Sadem Apelacyjnym zostata wiec ztozona po
uptywie terminu, o jakim mowa w przepisie art. 5 ust. 1, a zatem, w mysl art. 8 ust.
2 ustawy w zw. z art. 430 § 1 k.p.k., nalezato pozostawi¢ jg bez rozpoznania.

Z tych wzgledow, Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.



