IV KZ 9/25

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie R. N.

skazanego z art. 270 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 kwietnia 2025 .,

zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2025 r., sygn. akt IV KO
138/24, o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec jego
oczywistej bezzasadnosci,

na podstawie 437 § 1 k.p.k.

utrzymuje w mocy zaskarzone postanowienie.

Matgorzata Gierszon Zbigniew Puszkarski Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

R. N. zostat skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 22
wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il K 46/15, na kare grzywny w wysokosci 40 stawek
dziennych po 100 zt kazda za czyn z art. 270 § 1 kk. oraz na kare roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres 2 lat
proby za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1
k.k.wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Wyrok ten zostat utrzymany w
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mocy wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn.
akt Il AKa 200/15.

W dniu 18 kwietnia 2024 r. skazany wniost do Sgdu Najwyzszego pismo,
stanowigce kolejny wniosek o0 wznowienie postepowania zakohczonego
prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 22 stycznia 2016 r.,
sygn. akt Il AKa 200/15, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Olsztynie z 22 wrzesnia 2015 r., sygn. akt Il K 46/15. W piSmie tym wskazat, ze
uwaza sie za osobe niewinng i niestusznie skazang, kwestionujgc poczynione przez
Sady obu instancji ustalenia faktyczne.

Sad Najwyzszy, postanowieniem z dnia 27 stycznia 2025 r., sygn. akt IV KO
138/24, na podstawie art. 545 § 3 k.p.k., odmowit przyjecia do rozpoznania
osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania wobec jego oczywistej
bezzasadnosci.

R. N. wnidst zaZalenie na to postanowienie. Zaskarzyt je w catosci i zarzucit
naruszenie podstawowych zasad procesowych — takich jak zasada obiektywizmu,
prawa do obrony, legalizmu czy swobodnej oceny dowodéw. Wskazat ponadto, ze
jest ono zbyt ogdlnikowe oraz ze w toczgcym sie przeciwko niemu postepowaniu
doszto do pomyiki sgdowe.

W oparciu powyzsze wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgc osobisty wniosek R. N. o wznowienie
postepowania, prawidtowo przeprowadzit jego wstepng kontrole, dochodzgc do
trafnego przekonania, ze wniosek ten nalezy na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.
pozostawi¢ bez rozpoznania bez wzywania strony do uzupetnienia braku
formalnego w postaci sporzadzenia i podpisania wniosku przez adwokata lub radce
prawnego. Wskazat przy tym w sposob wiasciwy motywy rozstrzygniecia,
zwracajgc szczegolng uwage na brak powofania przez skazanego ktorejkolwiek z

podstaw wznowienia postepowania, wymienionych w art. 540, 540a albo 540b k.p.k.
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Tre$¢ zazalenia, ale i wczes$niej zredagowanego przez skazanego wniosku o
wznowienie postepowania, Swiadczy o nieznajomosci przez niego przestanek
wznowienia postepowania i samego celu tej instytucji.

Przypomnie¢ wiec trzeba, ze po zapadnieciu prawomocnego orzeczenia
mozliwos¢ jego wzruszenia jest ograniczona. To w trakcie postepowania przed
sgdami pierwszej i ewentualnie drugiej instancji, dochodzi do zebrania i oceny
dowoddw, a na ich podstawie ustalenia stanu faktycznego, ktory nastepnie jest
przez sad oceniany w sSwietle obowigzujgcych przepiséw. Po uprawomocnieniu sie
wydanego orzeczenia, ustalenia te i oceny chronione sg domniemaniem
prawidtowosci. Ustawodawca przewiduje wprawdzie instytucje wznowienia
postepowania, pozwalajgcg wzruszyC zapadte orzeczenie, lecz tylko w sytuacji
spetnienia przestanek, precyzyjnie okreslonych w art. 540, art. 540a i art. 540b
k.p.k., a wiec w wyjatkowych okolicznosciach. Jesli wiec w danej sprawie nie
zachodzi zadna z precyzyjnie wskazanych powyzszymi przepisami okolicznosci, nie
ma podstaw do skorzystania z tej instytucji, nawet jesli skazany ma subiektywne
poczucie, ze zostat potraktowany przez sad niesprawiedliwie i jest niewinny.

Nie jest zadaniem Sadu rozpoznajgcego wniosek o0 wznowienie
postepowania, omawianie na tamach uzasadnienia orzeczenia wszystkich
zagadnien teoretycznych dotyczgcych tego $rodka zaskarzenia oraz rozwijanie
wiedzy prawniczej wnioskodawcy poprzez komentowanie kilkunastu przepiséw.
Sad zajmuje sie stosowaniem prawa, a nie jego wykladaniem. Stad zarzuty, ktére
skazany stawia pod adresem Sadu Najwyzszego w tresci zazalenia, nie mogg byc¢
uznane za zasadne. Jezeli strona potrzebuje pogtebi¢ swojg znajomos¢ przepisow
prawa procesowego, moze natomiast skorzysta¢ ze wsparcia instytucji trudnigcych
sie Swiadczeniem skazanym pomocy prawnej.

W sSwietle powyzszego, =zawarte w zaskarzonym postanowieniu
rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego o odmowie przyjecia osobistego wniosku R. N.
0 wznowienie postepowania na podstawie art. 545 § 3 k.p.k., wobec jego
bezzasadnosci, bez wzywania go do uzupetnienia brakéw formalnych przez
sporzagdzenie wniosku o wznowienie przez adwokata lub radce prawnego i

uiszczenie optaty, nalezy uznac¢ za trafne.
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Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy utrzymat zaskarzone

postanowienie w mocy.

[3.3.]

[a.4]

Matgorzata Gierszon Zbigniew Puszkarski Eugeniusz Wildowicz



