Sygn. akt IV KZ 60/15

POSTANOWIENIE

Dnia 30 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dorota Rysinska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 pazdziernika 2015 r.
zazalenia G. B.

na zarzgdzenie Przewodniczgcego VII Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Czestochowie

z dnia 1 lipca 2015 r. w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji

postanawia:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zazalenie okazato sie bezzasadne — i to w stopniu oczywistym.

Odmowa przyjecia kasacji G.B. , po raz kolejny wniesionej od wyroku Sgdu
Okregowego w Czestochowie z dnia 24 maja 2011 r., sygn. akt VII Ka 297/11,
nastgpita z powodu ewidentnego przekroczenia 30-dniowego terminu do
wystgpienia z tym Srodkiem zaskarzenia, przewidzianym w art. 524 § 1 k.p.k.
Mozna jeszcze tylko dodaé, czego nie uwzgledniono w zaskarzonym zarzgdzeniu,
ze droge do wniesienia kasacji przez skazanego zamyka réwniez, zgodnie z trescig
art. 522 k.p.k., prawomocna odmowa przyjecia skargi kasacyjnej wniesionej przez
ten sam podmiot od tego samego wyroku (zob. postanowienia SN: z dnia z dnia 19
kwietnia 2012 r., V KZ 13/12 oraz z dnia 25 czerwca 2013 r., V KZ 42/13). Taka za$
sytuacja miata miejsce w niniejszym postepowaniu (zob. k. 291, k. 300 i k. 459 akt).

W odniesieniu do argumentow zazalenia nalezy natomiast podkresli¢, ze
wraz z wejsciem w zycie, w dniu 1 lipca 2015 r., ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r.

0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw



(Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm.) nie ulegty zmianie wazgce na rozstrzygnieciu
przepisy prawa procesowego (art. 522, art. 524 § 1 zd. 1, art. 530 § 2, art. 429 § 1
k.p.k.).

Nie znajdujgc zatem podstaw do podwazenia zaskarzonego zarzgdzenia,

Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



