Sygn. akt IV KZ 6/18

POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 14 marca 2018 r.

w sprawie K.K.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 stycznia 2018 r., sygn. akt V Ka .../17, o odmowie przyjecia wniosku o
sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G.
Osrodka Zamiejscowego w R. z dnia 9 listopada 2017 r. w sprawie V Ka .../17

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k wzw. z art. 422 § 3 k.p.k. i w zw. z art. 457 § 2
k.p.k. oraz art. 528 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
W dniu 29 grudnia 2017 r. do Sadu Okregowego w G. Osrodka

Zamiejscowego w R. wptynat wniosek skazanego K.K. o przestanie odpisu wyroku
wraz z uzasadnieniem (k. 392, t. II).

Zarzgdzeniem z dnia 30 stycznia 2018 r. odmdwiono przyjecia wniosku
skazanego o0 sporzgdzenie na pisSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku tegoz
Sadu, z uwagi na fakt, ze zostat on ztozony po uptywie ustawowego terminu.

Zazalenie na to zarzadzenie ztozyt skazany wskazujgc, ze wyrok Sgdu zostat
mu doreczony w dniu 15 grudnia 2017 r., natomiast wniosek o uzasadnienie
przestat za posrednictwem Aresztu Sledczego w K. w dniu 18 grudnia 2017 r.
Nadto skazany dodat, ze zostat skazany bez badan psychiatrycznych, a wyrok

zostat wydany bez udziatu adwokata.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie jest zasadne i jako takie nie zastuguje
na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 457 § 11§ 2 k.p.k. wzw. z art. 422 § 1 k.p.k., jezeli sad
odwotawczy zmienia lub utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, sporzgdza
uzasadnienie wyroku na wniosek strony ziozony w terminie 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku. Z kolei jak stanowi przepis art. 422 § 2a k.p.k., jedynie dla
oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktéry nie ma obroncy i — pomimo ztozenia
wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktérym ogtoszono wyrok — nie
byt obecny podczas ogtoszenia wyroku, termin wymieniony w art. 422 § 1 k.p.k.
biegnie od daty doreczenia mu wyroku, a nie od daty ogtoszenia. Termin do
ztozenia wniosku o0 sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego i doreczenie stronie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem jest
terminem zawitym, co oznacza, ze dokonanie czynnosSci procesowej po jego
uptywie nie wywotuje skutkdéw prawnych.

Z akt przedmiotowej sprawy wynika, ze skazany zlozyt w administracji
Aresztu Sledczego w K. wniosek o poinformowanie, czy zapadt wyrok Sadu
odwotawczego w dniu 1 grudnia 2017 r. (k. 383, t. II). Odpis tego wyroku zostat mu
doreczony w dniu 15 grudnia 2017 r. (k. 391, t. Il). Nastepnie w dniu 18 grudnia
2017 r. skazany nadat wniosek, w ktorym zwrdécit sie o doreczenie mu wyroku wraz
z uzasadnieniem (k. 392, t. II). Tymczasem wyrok Sgdu odwotawczego ogtoszono
w dniu 9 listopada 2017 r., co oznacza, ze wniosek powinien by¢ ztozony do dnia
16 listopada 2017 r. (wtgcznie). W tej sytuacji Prezes Sgdu Okregowego w G. nie
mogt wniosku tego przyjg¢. Odmowa przyjecia nie jest zatem dotknieta zadnym
naruszeniem prawa, co w konsekwencji prowadzi do utrzymania zaskarzonego
zarzgdzenia w mocy.

Analiza akt przedmiotowej sprawy dowodzi, iz zarbwno obronca skazanego,
jak i sam skazany (pozbawiony wolnosci) zostali prawidtowo powiadomieni o
terminie rozprawy odwotawczej (k. 339, 341, t. Il), przy czym skazany takze o
mozliwosci sktadania wniosku o doprowadzenie go na rozprawe odwotawcza,

z ktérego to uprawnienia skorzystat. Z protokotu rozprawy apelacyjnej z dnia 9



listopada 2017 r. wynika, ze na rozprawe stawit sie obronca oskarzonego radca
prawny K.Z. (. 344, t. ).

Wbrew twierdzeniom zazalenia, dla rozstrzygniecia bedgcej przedmiotem
rozpoznania kwestii nie byto istotne to, czy skazany otrzymat odpis wyroku w dniu
15 grudnia 2017 r. i nadat wniosek o uzasadnienie 3 dni pdzniej, tj. 18 grudnia
2017 r. Istotne byto jedynie ustalenie, czy zawiadomienie o rozprawie apelacyjnej,
zostato trafnie uznane za prawidtowo mu doreczone, a co za tym idzie, ze termin
do ztozenia wniosku o doreczenie orzeczenia wraz z uzasadnieniem rozpoczagt swoj
bieg w dniu ogtoszenia, tj. w dniu 9 listopada 2017 r. Takiego ustalenia dokonano
w zaskarzonym zarzgdzeniu a kolejne argumenty zazalenia, podwazajgce trafnos¢
tego ustalenia, sg niezasadne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

a.t



