Sygn. akt IV KZ 55/21

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie D. L.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 11 stycznia 2022r.

zazalenia skazanego na postanowienie Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia
19 listopada 2021r., sygn. akt Il AKo [...], w przedmiocie stwierdzenia
niewtasciwosci rzeczowej

na podstawie art. 437§1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
W dniu 26 pazdziernika 2021r. do Sadu Apelacyjnego w [...] wptyngt wniosek
D. L. w przedmiocie wznowienia postepowania karnego wykonawczego z urzedu
wraz z wnioskiem o wstrzymanie wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Postanowieniem z dnia 19 listopada 2021r., sygn. akt I AKo [...],
Sad Apelacyjny w [...], w oparciu o art. 35§81 k.p.k. w zw. z art. 54482 k.p.k.,
stwierdzit swojg niewlasciwoSC¢ rzeczowg i orzekt o przekazaniu sprawy
do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu.

Zazalenie na to postanowienie wywiédt D. L., zarzucajgc uchybienie
art. 54283 k.p.k. w zw. z art. 43981 pkt 2 k.p.k. oraz art. 9§2 k.p.k. W uzasadnieniu
zazalenia wskazat on na prymat normy wynikajgcej z art. 54283 k.p.k. w zw. z
art.9§2 k.p.k., tj. wszczecia postepowania z urzedu w sytuacji ujawnienia sie



bezwzglednej przestanki odwotawczej, nad badaniem swojej wtasciwosci rzeczowe;j
w trybie art. 3581 k.p.k.

Po zgtoszeniu sie do sprawy obronca skazanego, w piSmie z dnia 5 stycznia
2022r. przytgczyt sie do zazalenia D. L.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcy nie jest zasadne.

Stosownie do tresci art. 54482 k.p.k. w kwestii wznowienia postepowania
zakonczonego orzeczeniem Sgdu Apelacyjnego lub Sadu Najwyzszego orzeka Sad
Najwyzszy.

Nie ulega watpliwosci, ze ztozony przez skazanego wniosek o wznowienie
postepowania dotyczy orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w [...], odnosi sie bowiem do
wadliwej obsady tego Sadu podczas rozstrzygania w postepowaniu odwotawczym
zazalenia na postanowienie w przedmiocie odmowy odroczenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci.

A zatem, stosownie do przytoczonego wyzej przepisu, sgdem wiasciwym
rzeczowo do rozpoznania tego wniosku jest wytgcznie Sad Najwyzszy.

Zawarte w art. 54283 k.p.k. sformutowanie, ze postepowanie wznawia sie
z urzedu tylko w razie ujawnienia sie jednego z uchybien wymienionych w art.
43981 k.p.k. nie rodzi po stronie Sadu, do ktérego skierowano wniosek
0 wznowienie postepowania z urzedu, ani prawa ani obowigzku rozpoznania tego
wniosku, jak podnosi skarzgcy. Zakresla on natomiast ramy dziatania Sadu z
urzedu. Tak wiec, stwierdzenie przez Sad rozpoznajgcy wniosek wystgpienia, w
podlegajgcym badaniu postepowaniu, jednej z bezwzglednych przestanek
odwotawczych okreslonych w art. 43981 k.p.k., obliguje Sgd do wznowienia tego
postepowania z urzedu, cholby w ziozonym wniosku nie wskazano takiej
podstawy.

Niemniej, Sgdem zobligowanym do wydania takiego rozstrzygniecia jest
zawsze Sad wiasciwy rzeczowo — zgodnie z trescig art. 544 k.p.k., zas Sad, do
ktérego skierowano wniosek o wznowienie postepowania jest, na podstawie art.
3581 k.p.k., zobowigzany do zbadania swojej wtasciwosci z urzedu. Jest to o tyle

wazkie, ze skutkiem merytorycznego rozpoznania sprawy przez sad nizszego rzedu



w sprawie nalezgcej do wiasciwosci sadu wyzszego rzedu, jest zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 43981 pkt 4 k.p.k.

W tej sytuacji brak jest podstaw do uwzglednienia zazalenia.

Majgc na wzgledzie przedstawione wzgledy, Sad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.



