Sygn. akt IV KZ 55/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie S. K.

skazanego za przestepstwo z art. 222 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 grudnia 2018 r.,
zazalenia skazanego

na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu Rejonowego delegowanego
do Sgdu Okregowego w T. z dnia 25 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il WKK[...]
o odmowie przyjecia kasacji

od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt [l Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w D. z dnia 5 kwietnia 2018 r.,
sygn. akt 1 K[...],

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Zarzagdzeniem upowaznionego sedziego Sgdu Rejonowego delegowanego

do Sadu Okregowego w T. z dnia 25 wrzesnia 2018 r., sygn. akt Il WKK [...] S. K.
odmoéwiono przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 13 lipca
2018 r., sygn. akt Il Ka [...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w D. z
dnia 5 kwietnia 2018 r., sygn. akt 1l K [...]. Decyzje te uzasadniono
nieuzupetnieniem przez skarzgcego brakéw formalnych wtasnej kasacji poprzez jej
sporzadzenie i podpisanie przez adwokata lub radce prawnego w terminie 7 dni

oraz optacenie.



Zarzadzenie to zaskarzyt skazany dziatajgcy osobiscie, podnoszgc, ze
charakter sprawy, w toku ktorej, jako oskarzony, sam reprezentowat swoje interesy
procesowe, nie uzasadnia potrzeby zachowania tzw. ,przymusu adwokackiego”
przy wnoszeniu kasacji. Nadto, sformutowat =zastrzezenia pod adresem
prawidtowosci procedowania w jego sprawie Sgdow | oraz Il instancji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zazalenie jest bezzasadne w stopniu oczywistym.

Zgodnie z trescig art. 526 § 2 k.p.k.,, jezeli kasacja nie pochodzi
od prokuratora lub innego podmiotu szczegdlnego w nim wymienionego, powinna
by¢ sporzadzona i podpisana przez obronce Ilub petnomocnika bedgcego
adwokatem albo radcg prawnym. Z tresci wskazanego przepisu wynika tzw.
przymus  adwokacko-radcowskKi obowigzujgcy  przy  wnoszeniu  tego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Obowigzek w tym zakresie wynika wprost
z przywotanego przepisu prawa i ma charakter stanowczy, co oznacza, ze nie
przewidziano od niego zadnych odstepstw. Wobec tego, brak jest podstawy
prawnej umozliwiajgcej skuteczne wniesienie kasacji przez skazanego dziatajgcego
samodzielnie (o ile sam nie jest adwokatem lub radcg prawnym), niezaleznie
od subiektywnego przekonania skarzgcego o jego zdolnosci do prowadzenia
wtasciwej obrony swojej osoby.

Pozostate argumenty skazanego, odnoszgce sie do prawidtowosci
procedowania i trafnosci wydanych w sprawie wyrokow, nie mogg stanowic
przedmiotu rozpoznania na etapie tzw. postepowania ,okotokasacyjnego’,
prowadzonego na podstawie przepisu art. 530 k.p.k. i innych. Przedmiotem tego
postepowania jest, co do zasady, wytgcznie ocena prawidtowosci postepowania
zwigzanego z wniesieniem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. Ocena zarzutéw
merytorycznych tzn. zwigzanych z faktem skazania prawomocnym wyrokiem,
sformutowanych pod adresem sgdu odwotawczego, moze nastgpi¢ dopiero
w postepowaniu kasacyjnym, zainicjowanym kasacjg wniesiong we wiasciwym
terminie przez uprawniony podmiot i spetniajgcg wszystkie wymagania formalne.

Uwzgledniajgc powyzsze, brak byto podstaw do zakwestionowania

prawidlowosci zarzgdzenia upowaznionego sedziego Sgdu Rejonowego



delegowanego do Sgdu Okregowego w T. z dnia 25 wrzesnia 2018 r. i dlatego
nalezato je utrzymac¢ w mocy.

Majgc to wszystko na uwadze, Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



