Sygn. akt IV KZ 54/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie P.T.

skazanego z art. 288 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 7 listopada 2019 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu |l Karnego Sadu
Okregowego w T. z dnia 7 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),

o odmowie sporzadzenia uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 25
wrzesnia 2019 r.,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
W dniu 25 wrzesnia 2019 r. Sgd Okregowy w T., po rozpoznaniu apelacji

obroncy oskarzonego i oskarzonego, wydat w sprawie Il Ka (...) wyrok utrzymujgcy
w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K. z dnia 23 kwietnia 2019 r., sygn. 1l K (...),
ktérym skazano P.T. za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. W
toku postepowania odwotawczego wyznaczono najpierw rozprawe apelacyjng na
dzien 22 sierpnia 2019 r., na ktérg stawit sie P.T., nie stawita sie natomiast jego
obronca i z tego powodu odroczono rozprawe do dnia 25 wrzesnia 2019 r., co
ogtoszono obecnemu oskarzonemu (k. 504v akt).

P.T. zlozyt wniosek o0 wytgczenie sedzi przewodniczagcej skftadowi
orzekajgcemu w Sgdzie Okregowym w T.. W dniu 23 wrzesnia 2019 r. ztozyt takze

wniosek o odroczenie rozprawy, ktora miata odby¢ sie w dniu 25 wrzesnia 2019 r.



motywujgc to ztozeniem wniosku o wytgczenie sedziego, ktory to wniosek nie zostat
rozpoznany (k. 507 akt).

W dniu 24 wrzesnia 2019 r. w Sadzie Okregowym w T. odbyto
sie posiedzenie, w toku ktorego wydano postanowienie o nieuwzglednieniu wniosku
oskarzonego o wylgczenie sedziego (k. 512-513). Dnia nastepnego, to jest
25 wrzesnia 2019 r. odbyta sie rozprawa apelacyjna, na ktérg nie stawit sie P.T.,
byta jednak obecna jego obronca. W tym dniu wydany zostat wymieniony wczesniej
wyrok. W dniu 7 pazdziernika 2019 r. do Sagdu Okregowego w T. wptyngt wniosek
P.T. o przestanie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem.

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmdéwiono sporzgdzenia uzasadnienia wyroku.
W zazaleniu skazany podniost, ze wnosit o odroczenie rozprawy apelacyjnej,
czego nie wzieto pod uwage.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.

Skazany znat termin rozprawy apelacyjnej wyznaczony na dzieh 25 wrzesnia
2019 r. i bez wzgledu na to, czy znat losy swego wniosku o wytgczenie sedziego
powinien staraC sie o uzyskanie informacji co do tego, czy rozprawa w tym dniu
sie odbyta i czy wydane zostato orzeczenie. Informacje na ten temat bez trudu
uzyska¢ bytlo mozna zaréwno w Sadzie Okregowym, jak i przez obronce,
ktéra byta obecna na rozprawie. Termin do zlozenia wniosku o sporzgdzenie
i doreczenie uzasadnienia wyroku ma charakter zawity. Oznacza to, ze czynnos¢
dokonana po jego uptywie nie moze byC skuteczna. W tym stanie rzeczy
zaskarzone zarzgdzenie jest zasadne.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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