Sygn. akt IV KZ 52/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 22 pazdziernika 2019 r.,

w sprawie M.M.,

oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 148 § 2 pkt. 3 i 4 k.k.

zazalenia obroncy oskarzonego na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego
Wydziatu Il Karnego Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 27 sierpnia 2019 r., sygn. Il

AKa (...), o odmowie przyjecia skargi na wyrok sgdu odwotawczego

postanowit:

zazalenie pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il

AKa (...), uchylit w pkt 26 wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 pazdziernika
2016 r., sygn. akt V K (...), ktorym M.M. zostat skazany za czyn z art. 18 § 2 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 k.k. z zastosowaniem art. 4 § 1 k.k. na kare 25 lat pozbawienia
wolnosci.

Obronca oskarzonego ztozyt skarge od wyroku Sgdu Apelacyjnego.

Zarzgdzeniem z dnia 27 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...), na podstawie
art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k., odmdwiono
przyjecia skargi obroncy M.M..

Zazalenie na to zarzgdzenie ztozyt obronca nie zgadzajgc sie z jego trescia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest niedopuszczalne, dlatego nalezato pozostawi¢ je bez

rozpoznania.



Podkreslic nalezy, ze w art. 25 ust. 2 w zw. z ust. 1 tej ustawy z dnia
11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2016r., poz. 437), ustawodawca wprost
stwierdzit, ze przepisy Rozdziatu 55a k.p.k. stosuje sie w postepowaniach,
w ktorych akt oskarzenia wniesiono na podstawie dotychczasowych przepisow
po dniu 30 czerwca 2015 r. To jednoznaczne odestanie do kategorii spraw, ktorej
wyznacznikiem jest data wniesienia aktu oskarzenia, powoduje, ze w pozostatych
sprawach, w ktérych zostat on wniesiony przed dniem 1 lipca 2015 r., przepisy o
skardze na wyrok kasatoryjny zastosowania nie znajdujg. O takim ograniczeniu
dopuszczalno$ci skargi na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego przesagdzata
bowiem zaréwno wyktadania systemowa jak i funkcjonalna przepiséw
intertemporalnych, w tym art. 25 ust. 2 w zw. z ust. 1 cyt. Ustawy.

W rozstrzyganej sprawie jasnym zatem jest, ze z uwagi na to, ze akt
oskarzenia w odniesieniu do m. in. tego oskarzonego zostat wniesiony do Sadu
Rejonowego w dniu 19 czerwca 2000 r (k. 14025, t. 73 i 74), przepisy Rozdziatu
55a Kodeksu postepowania karnego, w brzmieniu ustalonym ustawg nowelizujgca
z dnia 11 marca 2015 r., nie miaty w tym postepowaniu zastosowania. W takiej
sytuacji, wniesione przez obronce pismo, zatytutowane skargg, powinno jedynie
spotkaC sie z czynnoscig prezesa sgdu o charakterze administracyjnym, bez
potrzeby wydawania w tym zakresie zarzgdzenia, na ktére stuzy zazalenie.
Wydawanie wiec zarzgdzenia o charakterze procesowym o odmowie przyjecia
wniesionej skargi, dodatkowo z pouczeniem o mozliwosci wniesienia zazalenia, a
nastepnie przyjecie i przedstawienie Sgdowi Najwyzszemu zazalenia obrohcy byto
niezasadne (zob. np. postanowienia SN: 28 lipca 2016 r., IV KZ 39/16 oraz
Il KS 14/18 | przywotane tam orzecznictwo). To za$ skutkowaé musiato
pozostawieniem zazalenia bez rozpoznania.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak na wstepie postanowienia.
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