Sygn. akt IV KZ 5/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 18 lutego 2020 r.,

w sprawie S. T. , skazanego z art. 155 k.k.

zazalenia skazanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AKo (...)

0 odmowie przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o doreczenie orzeczenia z
uzasadnieniem

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem z dnia 9 stycznia 2020 r. Sad Apelacyjny

w (...) nie uwzglednit wniosku skazanego S. T. o przywrdcenie terminu do ztozenia
whniosku o sporzgdzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 3
lipca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...) zjednoczesnym wnioskiem o doreczenie
uzasadnienia wyroku.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt S. T. podnoszgc, ze wniosek o
doreczenie uzasadnienia orzeczenia Sgadu Apelacyjnego ztozyta w jego imieniu
obronca. Odnoszac sie do merytorycznego rozpoznania sprawy skazany dodat, ze
doszto do naruszenia zasad sprawiedliwosci i prawa do obrony, co skutkowato
wystgpieniem do Rzecznika Praw Obywatelskich o skarge nadzwyczajna.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Zazalenie S. T. okazato sie zasadne i doprowadzito do uchylenia
zaskarzonego postanowienia.

Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie ma tresc
wniosku obroncy S. T. — adw. B. B. 0 sporzgdzenie uzasadnienia wyroku.
ZauwazyC nalezy, ze jak wskazuje tres¢ tego pisma obronca wyraznie zaznaczyta
swojg wole o ,przestanie sentencji przedmiotowego orzeczenia wraz z jego

pisemnym uzasadnieniem bezposrednio (pokreslenie — SN) na adres skazanego S.

T. 7 (k. 2429, t. Xll). To oswiadczenie woli wyrazone w formie przewidzianej
przepisami prawa przez podmiot fachowy, nie pozostawia zadnych watpliwosci, ze
intencjag obroncy bylo ztozenie wniosku o doreczenie odpisu wyroku z
uzasadnieniem w imieniu skazanego ze wskazaniem, ze adresem do doreczeh ma
by¢ adres skazanego S. T.. W tej sytuacji Sgd Apelacyjny w (...) winien
przedmiotowy wniosek obroncy wykonac¢ zgodnie z jego trescig, tj. doreczy¢ odpis
orzeczenia wraz z uzasadnieniem na adres skazanego.

Nie budzi réwniez watpliwosci fakt, ze obronca zwrdécit sie o doreczenie
przedmiotowego orzeczenia wraz z uzasadnieniem w imieniu S. T., ktérego
reprezentowat w toku postepowania odwotawczego. Wynika to wprost z istoty roli
procesowej obroncy, jako reprezentanta oskarzonego (skazanego) w procesie
karnym. Z tresci akt sprawy wynika natomiast, ze pomimo jasno sprecyzowanego
zgdania obroncy o doreczenie odpisu orzeczenia wraz z uzasadnieniem na adres
skazanego S. T. , wskazane dokumenty doreczono jedynie na adres kancelarii
adwokackiej (k. 2472, t. XII).

Nie mozna podzieli¢ twierdzenia Sadu Apelacyjnego w (...), ze skoro
skazany nie ztozyt w terminie wniosku o doreczenie mu odpisu wyroku wraz
z uzasadnieniem, to okoliczno$¢ ta uniemozliwita mu zlozenie wniosku
0 wyznaczenie obroncy z urzedu do postepowania kasacyjnego. Fakt, ze skazany
byt obecny na rozprawie apelacyjnej, a nie pojawit sie na ogtoszeniu wyroku nie ma
w tej sytuacji znaczenia. Jak bowiem wykazano, obronca skfadajgc wniosek
o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem wyraznie zaznaczyla, ze wnosi
o doreczenie tak istotnych dokumentéw dla ewentualnego dalszego procedowania

na adres skazanego.



Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie. Winno
nastgpic  prawidtowe rozwazenie wszelkich relewantnych  okolicznosci

warunkujgcych podjecie prawidtowych decyzji procesowych w sprawie.



