IV KZ 49/24

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Dariusz Kala

w sprawie V. K.

skazanej z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 25 lutego 2025 r. zazalenia skazanej na postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 grudnia 2024 r., sygn. akt IV KO 115/24, o odmowie przyjecia osobistego
wniosku skazanej o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 23 lutego 2021 r., sygn. akt Il
AKa 75/20, na podstawie art. 545 § 3 zd. drugie k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

Jerzy Grubba Michat Laskowski Dariusz Kala

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Biatymstoku, wyrokiem z 23 lutego 2021 r., utrzymat w
mocy wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku z 2 grudnia 2019 r., mocg ktérego V.
K. zostata skazana za popetnienie przestepstwa z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk. wzw. z art. 12 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i
grzywne. W sprawie nie wywiedziono kasacji.

Dotychczas zapadtly dwa orzeczenia Sadu Najwyzszego w trybie art. 545 § 3
k.p.k.: z 1 lutego 2024 r. i z 11 grudnia 2024 r. i to drugie postanowienie zaskarzyta

na obecnym etapie postepowania V. K. wskazujgc, ze chodzito jej wytgcznie o
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wyznaczenie adwokata z urzedu do sporzgdzenia wniosku o wznowienie

postepowania sgdowego w jej sprawie .
Whiesione zazalenie byto niezasadne.

Skarzgca w najmniejszym stopniu nie uwiarygodnita tezy o istnieniu
okolicznosci o charakterze propter nova, co miatoby sktoni¢ Sad Najwyzszy do
wyznaczenia jej obroncy w celu sporzgdzenia wniosku 0 wznowienie postepowania.
Polemika z zaskarzonym orzeczeniem Sadu Najwyzszego sprowadzata sie do
gotostownego twierdzenia, zawartego juz w uprzednich pismach V. K. , ze w
sprawie pojawity sie ,,nowe okolicznosci nie znane wczesniej sgdowi”. Skarzgca nie
wskazata jednak zadnych konkretnych okolicznosci na poparcie swoich deklaracji,
poprzestajgc na bardzo ogdlnikowym przedstawieniu swojego stanowiska o
istnieniu przetomowych dowodow w sprawie. Tak sporzgdzony osobisty wniosek
nie dawat Sgdowi Najwyzszemu pewnosci co do tego, ze dowody o charakterze
wymaganym w art. 540 § 1 pkt 2a k.p.k. istniejg. Wobec tego prawidtowo orzeczono
o0 odmowie przyjecia wniosku i zaniechano wzywania V. K. do uzupetnienia brakéw
formalnych sprawie, poniewaz w perspektywie nie rysowata sie w perspektywie
taka, nawet dalece hipotetyczna mozliwosc¢, aby wniosek, po dopetnieniu wymogow
z art. 545 § 2 k.p.k., mogt spowodowac wzruszenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku. Z catg mocg nalezato podkresli¢, ze skarzgca nie przedstawita w
zazaleniu jakichkolwiek przestanek podwazajgcych ustalenie Sagdu Najwyzszego z
11 grudnia 2024 r. o braku podstaw do wznowienia postepowania. Wobec
powyzszego Sad Najwyzszy, na posiedzeniu w trybie art. 545 § 3 zd. drugie k.p.k.

bez udziatu stron, orzekt jak w dyspozytywnej czesci postanowienia.

Na marginesie zaznaczyC trzeba, ze skazana moze ztozy¢ kolejny wniosek,
w ktorym okresli jakie to dowody stanowi¢ majg podstawe wznowienia

postepowania. Moze wtedy réwniez domagacd sie ustanowienia obroncy z urzedu.
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