Sygn. akt IV KZ 48/16

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie P. B.

skazanego z art. 222 § 1 kk.wzw. z art. 64 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 19 pazdziernika 2016r.,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w K. z dnia 22 czerwca 2016r. o odmowie
przyjecia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego w K. z dnia 24 maja 2016r. w sprawie IV Ka (...)

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Wyrok w sprawie IV Ka (...) zostat wydany przez Sad Okregowy w K. w dniu 24
maja 2016r. Na rozprawie tej nie byt obecny oskarzony P. B.

Skazanemu wystano pouczenie o sposobie, terminie i warunkach wniesienia
kasacji, w tym, o terminie do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia
wyroku. W niniejszej sprawie akt oskarzenie wptynat do Sadu przed dniem 1 lipca 2015r., a
zatem zgodnie z dyspozycjg art. 45782 k.p.k. w zw. z art. 422§1 k.p.k., w obecnym
brzmieniu (art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw [Dz. U. z 2016r., poz. 437]) — w
sprawie, w ktérej Sgd Odwotawczy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, uzasadnienie

sporzgdza sie na wniosek strony, a termin do zlozenia takiego wniosku wynosi 7 dni od



dnia ogtoszenia wyroku. W tej sytuacji, w niniejszej sprawie, ostatnim dniem tego terminu
byt 31 maja 2016r.

Skazany wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia nadat w dniu 7 czerwca 2016r.
Prawidtowo zatem przyjeto w zaskarzonym zarzgdzeniu, ze wniosek ztozono po uptywie
ustawowego terminu zawitego.

Zgodnie z dyspozycjg art. 45782 k.p.k. w zw. z art. 42283 k.p.k. odmawia sie
przyjecia wniosku ztozonego po terminie. Zaskarzone zarzgdzenie zostato zatem wydane
w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami.

Powyzsze powoduje, ze zazalenie skazanego nie zastugiwato na uwzglednienie.

Odrebng kwestie stanowi to, kiedy skazanemu doreczono opisane wyzej pouczenie,
a zatem, czy miat on mozliwos¢ postgpi¢ w sposdéb w nim opisany i zachowac termin
zawity. Jak wynika z akt sprawy, nastgpito to dopiero w dniu 3 czerwca 2016r (k. 313), a
wiec juz po uptywie terminu do ztozenia przedmiotowego wniosku. Taka sytuacja rodzi po
stronie skazanego uprawnienie do ubiegania sie o przywrocenie terminu do ztozenia
stosownego wniosku. Skazany z mozliwosci tej skorzystat (k.322). Whniosek ten winien
zatem obecnie zosta¢ rozpoznany.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



