IV KZ 44/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

w sprawie M.P.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 10 lutego 2026 r.

zazalenia M.P. na zarzadzenie Przewodniczgcego Woydziatu VI Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 20 listopada 2025 r.
odmawiajgce przyjecia kasacji jako wniesionej po terminie,

na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k.

postanowit:
1. nie uwzgledni¢ wniosku skazanego o wyznaczenie mu obroncy
z urzedu,
2. nie uwzgledni¢ zazalenia i zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w

mocy.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem odmowiono przyjecia ,o0sobistej]’ kasacji
sporzadzonej przez skazanego M.P. w dniu 2 pazdziernika 2025 r. i skierowane;j
przeciwko wyrokowi Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 11 marca 2021 r.,
sygn. VI Ka 66/21, jako wniesionej po terminie wskazanym w tresci art. 524 § 1
k.p.k.

Wskazano réwniez, ze termin do ztozenia wniosku o doreczenie wyroku sgdu
odwotawczego z uzasadnieniem — co jest wymogiem koniecznym do wniesienia

kasacji - uptyngt w dniu 18 marca 2021 r., czyli po 7 dniach od wydania wyroku
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przez sad odwotawczy. We wskazany terminie nie ztozono wniosku o doreczenie
wyroku z uzasadnieniem ani nie wniesiono kasacji, co spowodowato uptyw terminu

do wniesienia kasaciji.

Na to zarzadzenie zazalenie wniost skazany. Podniost w nim, ze na skutek
bezprawnych czynnosci sedziego orzekajgcego w pierwszej instancji, btednego
okreslenia jego adresu mailowego, nie byt prawidtowo informowany o terminach
rozpraw, co powinno skutkowaé¢ uznaniem wszystkich decyzji sadu jako

niewaznych i przyjeciem jego osobistej kasacji.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Zazalenie nie jest zasadne.

Z analizy akt sprawy jasno wynika, ze M.P. przez przestuchaniem go w
charakterze podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego, zostat
pouczony o tresci art. 139 k.p.k. stanowigcego, ze jezeli strona, nie podajgc
nowego adresu, zmienia miejsce zamieszkania lub nie przebywa pod wskazanym
przez siebie adresem, w tym takze z powodu pozbawienia wolnosci w innej sprawie,
pismo wystane pod tym adresem uwaza sie za doreczone i pouczenie to osobiscie

podpisat ( k.69 verte akt podstawowych).

W toku postepowania przez sgdem pierwszej instancji oskarzony, bedac
pozbawiony wolnosci w zwigzku z tymczasowym aresztowaniem byt doprowadzany
na terminy rozprawy z aresztu Sledczego. W dniu 6 maja 2020 r. uchylono
stosowanie wobec oskarzonego tymczasowego aresztowania i zastosowano
Srodek zapobiegawczy w postaci dozoru policji z okreslonym obowigzkami i
zakazami. W zawiadomieniu o zwolnieniu ( k. 686) wskazano jako adres
oskarzonego po zwolnieniu M. ul. C.(..). Postanowienie o zmianie Srodka
zapobiegawczego zostato wystane oskarzonemu na adres M. ul. C.(..) i zostata
odebrane przez mame oskarzonego A.P.. W dniu 29 maja 2020 r. oskarzony
wystat na adres Sadu Rejonowego w Tychach pismo, w ktérym zakwestionowat
warunki na jakich zastosowano wobec niego nieizolacyjny $rodek zapobiegawczy,
co $wiadczy, ze postanowienie o zmianie srodka zapobiegawczego zostato mu

przekazane. W pismie tym podat rowniez swoj adres M. ul C.(..) i przestat to pismo
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z adresu mailowego [...] @gmail.com ( a wiec innego niz ten podany w zazaleniu).
Wezwanie na kolejny termin rozprawy 6 lipca 2020 r. zostat wystane wiasnie na
wskazany adres pobytu i nie zostato podjetym w terminie. Oskarzony na ten
termin rozprawy jednak sie stawit. Kolejny termin wyznaczono na dzien 21 sierpnia
2020 r. Na ten termin oskarzony sie nie stawit. Kolejny termin wyznaczono na dzien
16 wrzesnia 2020 r., zawiadamiajgc o nim oskarzonego na wyzej wskazany adres
pobytu. Zawiadomienie zostato doreczone i pokwitowane przez A.P. (‘art. 132 § 2
k.p.k.). Oskarzony na ten termin nie stawit sie. Rozprawa zostat przerwana do dnia
2 pazdziernika 2020 r., o ktérym to terminie, z mocy art. 402 § 1 k.p.k. - oskarzony
nie byt zawiadomiony. Na ten termin oskarzony nie stawit sie. Rozprawa we
wskazanym terminie byt prowadzona w dalszym ciggu. W tym tez dniu zamkniety
zostat przewdd sgdowy i po gtosach stron, odroczono wydanie wyroku do dnia 16

pazdziernika 2020 r. Na ogtoszenie wyroku nikt sie nie stawit.

Od wyroku Sgdu Rejonowego w Tychach z dnia 16 pazdziernika 2020 r.,
sygn. Il K 656/19 obronca oskarzonego z urzedu, ktory reprezentowat go w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym, wnidst apelacje. Na dzieh 11 marca 2021 r.
wyznaczony zostat termin rozprawy apelacyjnej, o ktorym oskarzony zostat
zawiadomiony na znany sgdowi adres jego pobytu. W dniu 11 marca 2021 r.

zapadt wyrok w przedmiocie wniesionej apelacji.
Wyrok ten wobec niezaskarzenia uprawomocnit sie.

Skazany zostat wezwany do odbycia kary, do ktérej sie nie stawit. Postanowieniem
Sgdu Rejonowego w Tychach z dnia 19 sierpnia 2022 r., sygn. Il K 656/19

zarzadzono poszukiwania skazanego listem gonczym.

Skazany zostat zatrzymany w dniu 10 maja 2025 r. i osadzony w areszcie

Sledczym.

Na podstawie przedstawionego rysu historycznego przebiegu postepowania
sgdowego w sprawie skazanego mozna poczyni¢ niewatpliwe ustalenia, ze
oskarzony byt pouczony o konsekwencjach procesowych zmiany miejsca pobytu
bez informowania o tym fakcie sadu, miat Swiadomos¢ toczgcego sie wobec niego

postepowania karnego, od pewnego etapu postepowania sgdowego nie brat w nim
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udziatu, zawiadomienia o kolejnych terminach rozprawy wysytane byly przez sad na
znany mu adres pobytu oskarzonego. Postepowanie sadu byto zgodne z regutg
generalng (art. 132 § 1 k.p.k.) wskazujgcg, ze doreczenie powinno nastgpic
bezposrednio do rgk adresata pisma, a odbior pisma powinien by¢ osobisty i w
miejscu zamieszkania. W toku postepowania oskarzony nie podat innego adresu
dla doreczen, w tym za posrednictwem poczty elektronicznej. Zawiadomienia o
terminach rozprawy nie byty podejmowane przez oskarzonego w terminie bgdz
zostaty odebrane przez dorostego domownika. Oskarzony nie uczestniczyt rowniez
w postepowaniu apelacyjnym, a zawiadomienie o terminie rozprawy odwotawczej
zostat wystane na adres jego pobytu znany sgdowi i nie zostato podjete w terminie.
Ustalenia te prowadzg do stwierdzenia, ze skazany, nie wykazujac - od pewnego
etapu postepowania karnego toczgcego sie w jego sprawie - zainteresowania jego
przebiegiem i ukrywajac sie przed wymiarem sprawiedliwos$ci, utracit wytgcznie na
skutek wtasnego zawinienia — mozliwos¢ zainicjowania postepowania kasacyjnego
W zgodzie z obowigzujgcymi przepisami regulujgcymi ten etap postepowania

sgdowego.

W tej sytuacji, osobista kasacja wniesiona przez skazanego po uptywie termindéw
wskazanych w art. 524 § 1 k.p.k., stusznie nie zostata przyjeta, co potwierdza

trafnos¢ wydanego w tym przedmiocie zaskarzonego zarzgdzenia.

Sad nie uwzglednit nadto wniosku skazanego o wyznaczenie mu obrohcy z urzedu

z uwagi na brak obligatoryjnej obrony w tej sprawie.
Z tych wzgledéw orzeczono jak w postanowieniu.
(WB)

[ad]



