Sygn. akt IV KZ 41/19

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzesnia 2019r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie Z. L.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 26 wrzesnia 2019 r.

zazalenia wnioskodawcy

na zarzgdzenie sedziego Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 16 lipca 2019 r. w
sprawie o sygn. akt Il AKo (...) odmawiajgce przyjecia wniosku skazanego o
wznowienie postepowania,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Z. L. w dniu 18 lipca 2018 r. wniést do Sgdu Okregowego w K wniosek o

wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt Il K (...), wnoszac jednoczesnie o
wyznaczenie mu obroncy z urzedu. Zarzgdzeniem z dnia 10 wrzesnia 2018 r.
Zastepca Przewodniczgcego Il Wydzialu Karnego Sadu Apelacyjnego w (...)
przydzielit skazanemu obronce z urzedu. Obronca ten, po przeanalizowaniu akt
postepowania, sporzadzit opinie o braku podstaw do wznowienia postepowania w
sprawie Z. L.

Skazany zwrocit sie do Sadu Apelacyjnego w (...) 0 wyznaczenie
mu kolejnego obroncy z urzedu celem sporzadzenia wniosku o0 wznowienie
postepowania. Sad Apelacyjny w (...) negatywnie rozpatrzyt ten wniosek, uprzednio
kontrolujgc prawidtowosc¢ opinii prawnej o odmowie podstaw do ztozenia wniosku o

wznowienie postepowania i nie stwierdzajgc w tym zakresie zadnych uchybien.



Zarzagdzeniem z dnia 28 stycznia 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) wezwat Z. L.
do wusuniecia braku formalnego ztozonego przezeh wniosku 0 wznowienie
postepowania poprzez sporzgdzenie i podpisanie go przez obronce.

Zarzgdzenie to zaskarzyt skazany, ponownie wnoszgc O wyznaczenie
mu obroncy z urzedu.

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2019 r. w sprawie o sygn. akt Il AKz (...)
Sad Apelacyjny w (...) utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie, argumentujac, iz
nie doszto do naruszenia obowigzkéw obrohczych w stosunku do skazanego, a tym
samym nie zachodzg podstawy wyznaczenia mu kolejnego obroncy z urzedu.

Dnia 19 kwietnia 2019 r. Z. L. po raz kolejny wniost o wznowienie
postepowania w sprawie o sygn. akt Il K (...). Ponadto wniést o wznowienie
postepowania wznowieniowego, prowadzonego przez Sad Apelacyjny w (...).
Wystgpit rowniez o wyznaczeniu mu obroncy z urzedu w tej sprawie. Wnioski
te skazany ponowit w piSmie z dnia 12 lipca 2019 r.

Sad Apelacyjny Zarzgdzeniem z dnia 16 lipca 2019 r. odmowit przyjecia
wnioskbw o0 wznowienie postepowania, ziozonych przez Z. L.. W przypadku
wniosku o wznowienie postepowania w sprawie o sygn. akt Il K (...) rozstrzygniecie
opart na podstawie art. 545 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k., w zwigzku z
nieuzupetnieniem przez wnioskodawce brakéw formalnych w postaci sporzgdzenia
i podpisania wniosku o wznowienie przez obronce. Sad odméwit nadto przyjecia
wniosku 0 wznowienie postepowania wznowieniowego, podnoszgc jego
niedopuszczalno$¢ z mocy prawa.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wnidst Z. L. , podnoszac ze padt ofiarg
oszustw adwokatow, a takze, iz nie sta¢ go na zatrudnienie adwokata z wyboru.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie Z. L. nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z brzemieniem art. 545 § 2 k.p.k. warunkiem koniecznym
skutecznego zainicjowania postepowania wznowieniowego jest sporzadzenie
i podpisanie wniosku o wznowienie przez obronce. Skazany, w odpowiedzi
na ztozony dnia 18 lipca 2018 r. wniosek, otrzymat profesjonalng nieodptatng
pomoc prawng. Wyznaczony obronca z urzedu, po rzetelnym zbadaniu akt

postepowania, nie znalazt jednak podstaw do wnioskowania o wznowienie



postepowania w sprawie Z. L.. Prawidlowo$¢ sporzgdzenia opinii skontrolowat Sgd
Apelacyjny w (...), nie zgtaszajgc w tej kwestii zadnych zastrzezen.

Nalezy podkresli¢, ze wznowienie postepowania to nadzwyczajny srodek
zaskarzenia, w zwigzku z czym istniejg $cisle okreslone — a wymienione
w art. 540 k.p.k. i 540a k.p.k. — przestanki wznowienia postepowania karnego.
Jesliw sprawie nie zachodzi zadna ze wskazanych przepisami okolicznosci,
nie ma podstaw do wznowienia postepowania tylko wylgcznie w odpowiedzi
na subiektywne poczucie skazanego, iz zostat potraktowany niesprawiedliwie.

Podobnie niezadowolenie z opinii wyznaczonego z urzedu obroncy samo
przez sie nie stanowi przestanki wyznaczenia skazanemu kolejnego obronicy.
Bytoby to uzasadnione dopiero wowczas, gdyby Sad stwierdzit, iz dotychczasowy
obronca uchybit wyznaczonym mu obowigzkom. Sad Apelacyjny w (...),
zapoznawszy sie z opinig o braku podstaw do ztozenia wniosku o wznowienie,
takiej konstatacji nie dokonat.

Poniewaz kolejne wnioski sktadane przez Z. L. nie byty sporzadzone ani
podpisane przez obronce, a wezwany przez Sgad do uzupetnienia brakéw
formalnych skazany nie uczynit zado$¢ temu Zzgdaniu, na podstawie art. 545 § 1 2
k.p.k. wzw. z art. 530 § 2 k.p.k. nalezato odmowic ich przyjecia.

Odnosnie wniosku o wznowienie postepowania wznowieniowego,
ktére toczyto sie przed Sagdem Apelacyjnym w (...), Sad stusznie odmowit
jego przyjecia, powotujgc sie przy tym na prawidiowg podstawe prawna.
Wznowienie postepowania o wznowienie jest niemozliwe, poniewaz ,w przypadku
postepowania o wznowienie jego przedmiotem nie jest odpowiedzialno$¢ prawna
ani inna kwestia uboczna niezwigzana z postepowaniem odnosnie do tej
odpowiedzialnosci, lecz problem istnienia podstaw do samego wznowienia procesu,
w sytuacji gdy zagadnienie odpowiedzialnosci prawnej jest juz rozstrzygniete
prawomocnym orzeczeniem sadu” (post. SN z dn.20.05.2010 sygn. akt
V KO 47/10). Wznowienie postepowania dotyczy wiec jedynie prawomocnych
orzeczen konczacych postepowanie w danej sprawie.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak we wstepie.






