IV KZ 40/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Adam Roch

w sprawie M. Z. skazanego z art. 148 § 1 k.k. i inne,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 marca 2023 r. bez udziatu
stron

wniosku J. B. (corki skazanego) o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 1985 r. sygn. 1l KR 158/85,
utrzymujgcym w mocy wyroki Sgdu Wojewodzkiego w Katowicach z 17 grudnia i 19
grudnia 1984 r. sygn. akt IV K 110/84, w przedmiocie zazalenia na postanowienie
Sadu Najwyzszego z 7 grudnia

2022 r. sygn. IV KO 104/22 o odmowie przyjecia wniosku corki skazanego — J.B., o
wznowienie wskazanego wyzej postepowania — z powodu jego oczywistej
bezzasadnosci,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k.

postanowik

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wskazanymi powyzej wyrokami Sgdu Wojewoddzkiego w Katowicach M. Z.
zostat skazany za dokonanie czterech zabdjstw ze zgwatceniem, dwunastu
zgwatcen oraz kilkunastu kradziezy na kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosSci i
100.000 zt grzywny (wyrok z 17 grudnia 1984 r.) oraz kare tgczng Smierci z
pozbawieniem praw publicznych na zawsze (wyrok z 19 grudnia 1984 r.). W
konsekwencji rozpoznania rewizji Sgd Najwyzszy utrzymat te orzeczenia w mocy.
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W dniu 6 wrzesnia 2022 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto pismo corki

skazanego — J. B., w ktérym domagata sie wznowienia powyzszego postepowania.

Sad Najwyzszy postanowieniem z 7 grudnia 2022 r. sygn. IV KO 104/22
odmowit przyjecia wniosku J. B. 0 wznowienie wskazanego wyzej postepowania - z
powodu jego oczywistej bezzasadnosci. Autorka wniosku
nie przytoczyta bowiem zadnych konkretnych, odnoszgcych sie do sprawy
okolicznosci, ktore mogtyby w najmniejszym stopniu uprawdopodobniac

wystgpienie podstaw wznowieniowych.

Postanowienie to zostato zaskarzone przez J. B., ktéra w pismie datowanym
na dzien 13 grudnia 2022 r. wyrazita swoje niezadowolenie ze sposobu

rozstrzygniecia sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne. Skarzgca w istocie nie przedstawita w nim
zadnych argumentow, ktore wskazywatyby na to, ze zaskarzone postanowienie jest
btedne, wydane z naruszeniem prawa, czy niedostrzegajgce argumentaciji

skazanego przedstawionej w uzasadnieniu wniosku.

Zgodnie z art. 545 § 3 k.p.k. — sad odmawia przyjecia wniosku o wznowienie
postepowania, bez wzywania strony do usuniecia jego brakéw formalnych, jezel
z tresci wniosku, w szczegdlnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byty juz
rozpoznawane w postepowaniu o wznowienie postepowania, wynika jego oczywista
bezzasadnos¢. W mysl tego przepisu sad nie rozpoznaje merytorycznie wniosku,
nie bada wiec takze jego =zasadnosci pod katem ewentualnych podstaw
wznowienia. Natomiast wniosek taki podlega kontroli o charakterze quasi
formalnym, pod katem hipotetycznej mozliwosci wznowienia (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 25 wrzesnia 2015 r., Il KO 49/15).
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Analiza ztozonego przez J. B. wniosku oraz uzasadnienie zaskarzonego
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 7 grudnia 2022 r., prowadzi do konkluzji, ze
zasadne jest wyrazone tam przekonanie Sadu Najwyzszego
0 oczywistej bezzasadnosci przedmiotowego wniosku. Skarzgca nie
zaprezentowata zadnych okolicznosci swiadczgcych o tym, iz zaskarzone
orzeczenie zostato wydane z naruszeniem prawa bagdz tez zostato oparte na
wadliwie dokonanych ustaleniach faktycznych. W pismach osobistych
wymienionej, w tym w zazaleniu, nie wskazano Zadnych okolicznosci
odpowiadajgcych chociazby w przyblizeniu enumeratywnie wymienionym
podstawom  wznowienia postepowania, o ktérych stanowi art. 540
§ 1-3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, wobec niestwierdzenia istnienia jakichkolwiek
okolicznosci dajgcych asumpt do przyjecia oceny, iz rozstrzygniecie w przedmiocie
odmowy przyjecia osobistego wniosku J. B. o wznowienie postepowania
w zwigzku z jego oczywistg bezzasadnoscig jest wadliwe, postanowiono jak

w sentenciji.

Wyzej wskazane rozstrzygniecia czynig bezprzedmiotowym rowniez wniosek J. B.
0 wyznaczenie petnomocnika z urzedu (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
25 czerwca 2021 r., V KZ 20/21).



