IV KZ 37/23

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie skazanego K . J.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 14 lutego 2024 r.

zazalenia skazanego

na zarzagdzenie z dnia 29 listopada 2023 r., sygn. akt IV KO 32/23,

o0 odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku
z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 238/21,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zarzagdzeniem z dnia 29 listopada 2023 r. wydanym w Sgdzie Najwyzszym
odmoéwiono przyjecia wniosku skazanego K. J. o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Biatymstoku z dnia 21 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 238/21. Podstawg
rozstrzygniecia byto nieuzupetnienie przez skazanego w terminie braku formalnego
polegajgcego na sporzgdzeniu i podpisaniu pisma przez adwokata lub radce

prawnego.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wniost skazany. Przedstawit w nim

argumenty przemawiajgce — jego zdaniem — za Kkoniecznoscig wznowienia
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postepowania. Jednoczesnie podniost, iz nie posiada $rodkéw finansowych na

uzyskanie fachowej pomocy prawnej w tym zakresie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W mys$l art. 545 § 2 k.p.k., jezeli wniosek o wznowienie postepowania nie
pochodzi od prokuratora, powinien by¢ sporzgdzony i podpisany przez adwokata
albo radce prawnego. Zawarty w tym unormowaniu wyraz ,powinien” trzeba
odczytywac za réwnoznaczny z bezwzgledng koniecznos$cig realizacji zawartego w
nim nakazu. Ztozenie zatem wniosku o wznowienie postepowania sporzgdzonego
osobiscie przez samego wnioskodawce (skazanego), nie moze wywotac
zamierzonego efektu w postaci wdrozenia postepowania wznowieniowego (zob. T.
Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 1153,
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia: 13 wrzesnia 2012 r., Ill KZ 67/12; 21
listopada 2012 r., IV KZ 65/12; 30 wrzesnia 1996 r., V KZ 47/96, OSNKW 1996, z.
11 - 12, poz. 88).

Bezsprzecznie wiec K. J. nie byt uprawniony do osobistego wystgpienia z
whnioskiem o wznowienie postepowania. Nie przystugiwato mu takze prawo do
kolejnego obroncy z urzedu po ztozeniu przez uprzednio wyznaczonego opinii 0
braku podstaw do sporzgdzenia i wniesienia wniosku o wznowienie. Wobec tego
brak formalny wniosku polegajgcy na jego niesporzadzeniu i niepodpisaniu przez
wiasciwy podmiot mdgt by¢ usuniety przez skazanego tylko poprzez ustanowienie
przez niego petnomocnika w osobie adwokata lub radcy prawnego z wyboru, gdyz

zostat do tego prawidtowo wezwany w trybie art. 120 § 1 k.p.k.

Pismo skierowane do skazanego zostato sformutowane w sposob czytelny.
Zatgczono do niego odpis zarzgdzenia z dnia 23 sierpnia 2023 r. (wzywajgcego
skazanego K. J. do uzupetnienia - w terminie 7 dni od otrzymania odpisu tego
zarzgdzenia, pod rygorem odmowy przyjecia whniosku
0 wznowienie postepowania - braku formalnego wniosku o0 wznowienie
postepowania poprzez sporzgdzenie i podpisanie wniosku 0 wznowienie przez
obronce - bedagcego adwokatem Ilub radcg prawnym) oraz odpis opinii

dotychczasowego obroncy z urzedu o braku podstaw do wznowienia postepowania.
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O tym, Ze zostalo ono przez skarzgcego w rzeczywisto$ci wiasciwie
zrozumiane swiadczy chocéby jego stwierdzenie zawarte w zazaleniu, iz nie miat

mozliwosci ustanowienia obroncy z wyboru ze wzgledéw finansowych.

Ze wzgledu na to, ze podniesione w zazaleniu argumenty nie odnoszg sie
wprost do decyzji o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania, nie
mogty staé sie one podstawg do uchylenia zaskarzonego zarzgdzenia. Mimo
skierowania do zalgcego sie wtasciwego wezwania, nie usungt on wskazanego mu
wyraznie braku formalnego, a zatem wydanie zaskarzonego zarzgdzenia byto

konieczne. Tym samym sporzgdzone w tej sprawie zazalenie jest niezasadne.
Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[J.J.]
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