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POSTANOWIENIE

Dnia 26 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski

w sprawie M. G.

skazanego z art. 284 § 2 kk

po rozpoznaniu zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego
IX Wydziatu Karnego Sagdu Okregowego w K.

z dnia 27 marca 2015 r.

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji ztozonej przez obronce skazanego od
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 3 lutego 2015 r.

na podstawie art. 437 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzadzeniem odmodwiono przyjecia kasacji obroncy

skazanego M. G. od wyroku Sadu Okregowego z dnia 3 lutego 2015 r. W
uzasadnieniu tej decyzji procesowej wskazano, ze w tej sprawie, orzeczeniem sgdu
odwotawczego utrzymano w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w J. z dnia 29 stycznia
2014 r., ktorym M. G. zostat skazany za popetnienie przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.
na kare m.in. roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie zostato
warunkowo zawieszone na okres 4 lat préby. Zatem, stosownie do dyspozyciji
przepisu art. 523 § 2 k.p.k. w zw. z § 4, w takiej sytuacji strona procesowa moze
wnies¢ kasacje na korzys¢ skazanego jedynie z powodu uchybien wymienionych w
art. 439 k.p.k. Takich jednak nie wskazat autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia

wniesionego na korzy$¢ skazanego M. G.



Rozstrzygniecie to zaskarzyt obronca skazanego odwotujgc sie do tresci
zamieszczonej w § 1 przepisu art. 523 k.p.k. i wywodzac, ze daje on podstawe do
wniesienia kasacji w kazdej sprawie w oparciu o wszelkie razgce naruszenia prawa
majgce istotny wptyw na tres¢ rozstrzygniecia. W konkluzji skarzacy wniost o
uchylenie zaskarzonego zarzagdzenia i przyjecia do rozpoznania kasacji wniesionej
na korzysc¢ skazanego M.G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie obroncy skazanego M. G. nie mogto zosta¢ uwzglednione. W
sytuacji, gdy w/w zostat skazany na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, mozliwosci wniesienia kasacji na jego korzys¢ przez
strony procesowe, sg ograniczone wylgcznie do przestanek stanowigcych
bezwzgledne przyczyny uchylenia orzeczenia wymienione w art. 439 k.p.k. (arg. ex
art. 523 § 2 w zw. z § 4 k.p.k). Takich za$ nie podniesiono w przedstawione;j
skardze kasacyjnej. Odmienne wywody skarzgcego, odwotujgcego sie wytgcznie do
dyspozycji zawartej w art. 523 § 1 k.p.k., po prostu ignorujg obowigzujgca regulacje
ustawowg i nie mogly okaza¢ sie skutecznym argumentem podwazajgcym
zasadnosc¢ zaskarzonego zarzgdzenia.

Odnotowa¢ przy tym trzeba, ze wymaganie, zamieszczone w przepisie art.
526 § 2 k.p.k., aby nadzwyczajne $rodki zaskarzenia byly sporzgdzane i
podpisywane przez podmioty majgce do tego odpowiednie przygotowanie
zawodowe, nie stanowi jak wida¢ dostatecznej ochrony przed prébami wniesienia
kasacji niedopuszczalnych z mocy prawa i to w sytuacji, gdy juz w tresci
kontestowanego obecnie zarzgdzenia wyraznie wskazano obroncy przepis
ksztattujgcy zakres uprawnien procesowych strony, ktérej prawa i interesy miat
reprezentowac.

Wobec tego, Zze kasacje w tej sprawie wniesiono bez zachowania
obowigzujgcych ograniczen ustawowych, zarzgdzeniem Przewodniczgcego IX
Wydzialu Karnego Sgdu Okregowego w K. z dnia 27 marca 2015 r., w petni
zasadnie odmdwiono jej przyjecia w dotychczasowej postaci.

Zatem, zwazywszy na to, ze skarzgcy nawet nie podjgt proby wykazania, iz
zakwestionowane zarzgdzenie dotkniete jest jakgkolwiek wadg natury faktycznej

lub prawnej, nalezato postanowi¢, jak na wstepie.






