IV KZ 36/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M.Z.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 listopada 2024 r.

zazalenia obroncy skazanego

na zarzadzenie Z- cy Przewodniczgcego VII Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 29 sierpnia 2024 r., sygn. akt VII Kzw 294/24 (Il WKK 21/24),

o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 530 § 3 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie obronca skazanego wniést kasacje od postanowienia
Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 18 lipca 2024 r., sygn. akt. VIl Kzw
294/24, utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Czestochowie
z dnia 5 czerwca 2024 r. wydane w przedmiocie odmowy umorzenia postepowania
wykonawczego. Zarzadzeniem z dnia 29 sierpnia 2024 r. odmdwiono przyjecia
kasacji obroncy skazanego wobec stwierdzenia, ze jest ona niedopuszczalna z

mocy ustawy.
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Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wnidst obronca skazanego, ktoéry podnoszgc
zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego poprzez btedng ich wyktadnie, tj.
art. 519 k.p.k., polegajgcg na odmowie przyjecie kasacji od postanowienia sgdu
odwotawczego konczgcego postepowanie w sprawie, wnidst o uchylenie
zaskarzonego zarzadzenia w cafosci oraz przyjecie do rozpoznania kasacji od
postanowienia Sgdu Okregowego w Czestochowie w sprawie VII Kzw 294/24.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne.

Argumenty przywotane przez skarzgcego nie mogg podwazyC trafnosci
rozstrzygniecia o odmowie przyjecia kasacji.

Nie ulega watpliwosci, ze przepis art. 519 k.p.k. zawiera zamkniety katalog
orzeczen, od ktorych strona moze wnies¢ nadzwyczajny srodek zaskarzenia w
postaci kasacji; orzeczeniami tymi sg: prawomocny wyrok sgdu odwotawczego
konczgcy postepowanie oraz prawomocne postanowienie sgdu odwotawczego o
umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w
art. 93a k.k. Szerszy zakres zaskarzenia kasacjg przystuguje natomiast
Prokuratorowi Generalnemu oraz Rzecznikowi Praw Obywatelskich (art. 521 § 1
k.p.k.). Z kolei Rzecznik Praw Dziecka moze skarzy¢ kasacjg kazde prawomocne
orzeczenie sgdu konczgce postepowanie, ale tylko wtedy, gdy przez jego wydanie
doszto do naruszenia praw dziecka (art. 521 § 2 k.p.k.). Oznacza to, ze tylko w tym
trybie, tj. z art. 521 k.p.k. kasacjg mogg by¢ zaskarzone postanowienia wydawane
w fazie postepowania wykonawczego (por. np. postanowienia SN z dni: 7 lutego
2013 r. Il KK 144/12; 19 marca 2009 r., lll KZ 15/09). Jedynymi prawomocnymi
postanowieniami od ktérych strona moze wnie$¢ kasacje sg te, ktére jednoczesnie
umarzajg postepowanie i zawierajg orzeczenie o0 zastosowaniu $rodkéw
zabezpieczajgcych okreslonych w art. 93a k.k. (np. postanowienie SN z dnia 26
stycznia 2021 r., Il KZ 46/20). Skoro postanowienie Sadu Okregowego w
Czestochowie z dnia 18 lipca 2024 r., sygn. akt VII Kzw 294/24 nie spetniato tego
warunku, to strona nie mogta wnie$¢ od niego kasacji, a w przypadku jej wniesienia
konieczne byto odmdwienie jej przyjecia w formie zarzgdzenia.

Z tych tez wzgleddéw orzeczono jak w sentencji.

WB.
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