IV KZ 34/25

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie G.J.

skazanego z art. 228 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 grudnia 2025 .,

zazalenia obroncy

na zarzgdzenie Przewodniczgcego VI Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Rybniku

z dnia 3 wrzesnia 2025 r., sygn. akt VI Ka 782/24 — VI WKK 8/25

o0 odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

W dniu 4 lipca 2025 r. do Sadu Okregowego w Rybniku wptyneta kasacja
obroncy skazanego G.J. od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku z dnia 6 maja
2025 r., sygn. akt VI Ka 782/24, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Rybniku
z dnia 6 maja 2024 r., sygn. akt lll K 1082/22, skazujgcy G.J. za przypisane mu
czyny na kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare fgczng grzywny

w wysokosci 500 stawek dziennych po 80 zt kazda.
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Obronca skazanego zostat wezwany w dniu 12 sierpnia 2025 r. za
posrednictwem Portalu Informacyjnego do uzupetnienia brakéow formalnych
sporzgdzonej przez siebie kasacji poprzez jej podpisanie w terminie 7 dni od
doreczenia wezwania, pod rygorem pozostawienia kasacji bez dalszego biegu (k.
3644).

Jak wynika z Elektronicznego Potwierdzenia Odbioru Korespondenciji, pismo
to nie zostato podjete w terminie i z dniem 26 sierpnia 2025 r. uznano je za
doreczone (k. 3647).

Zarzgdzeniem z dnia 3 wrzed$nia 2025 r., Przewodniczacy VI Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w Rybniku, na podstawie art. 530 § 2
k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k., odmowit przyjecia kasacji adw. A.R. w zwigzku z
nieuzupetnieniem w siedmiodniowym terminie jej brakéw formalnych.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyt obronca skazanego, zaskarzajgc
je w catoéci i zarzucajgc ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktéry miat wptyw na jego tresé¢, polegajacy na bezpodstawnym
przyjeciu uznania za skuteczne doreczenie pisma przez portal informacyjny dot.
usuniecia brakéw formalnych kasacji w terminie 7 dni wniesionej w sprawie VI Ka
782/24-VI WKK 8/25 poprzez jej podpisanie, podczas gdy obronca skazanego nie
otrzymat informacji o doreczeniu korespondencji przez portal informacyjny podczas
gdy prawidtowa i catoSciowa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego winna prowadzi¢ do odmiennego ustalenia.”

Podnoszgc powyzsze, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2
k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k.w., obronca wnidst ,0 zmiane zaskarzonego zarzgdzenia
poprzez przyjecie kasacji z usunietymi brakami formalnymi kasacji w sprawie VI Ka
782/24-VI WKK 8/25 poprzez jej podpisanie”, zas ,na podstawie art. 126 § 1 k.p.k. 0
przywrocenie terminu do usuniecia brakéw formalnych kasacji wniesionej w sprawie
VI Ka 782/24 - VI WKK 8/25 poprzez jej podpisanie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy nie zdotat wykazaé, ze lezgce u podstaw zaskarzonego

zarzgdzenia ustalenie, iz nie uzupetnit on w terminie braku formalnego kasacji
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poprzez jej podpisanie, pomimo ze zostat skutecznie wezwany do usuniecia tego
braku, jest btedne.

Zatgczony do zazalenia dokument potwierdza jedynie, ze w dniu 5 wrzesnia
2025 r. obronca zgtosit jakis btad do Portalu Informacyjnego Sgdow Powszechnych.
Na podstawie tego dokumentu nie sposob jednak ustali¢, czego przedmiotowe
zgtoszenie dotyczyto ani czy sygnalizowane w zazaleniu okolicznosci zostaty
potwierdzone przez administratoréw systemu.

Warto nadto zauwazy¢, ze skoro obronca, jak sam przyznaje, zdawat sobie
sprawe z zawodnosci tego systemu, powinien byt stale, w rozsgdnych odstepach
czasu, monitorowac stan korespondencji w Portalu Informacyjnym, tym bardziej ze
trwato postepowanie okofokasacyjne i musiat spodziewac sie korespondencji z
sgdu a zapewne nie byta to jedyna sprawa, ktérg w tym czasie prowadzit, rowniez z
wykorzystaniem Portalu Informacyjnego.

Z powyzszych wzgledéw, z uwagi na brak potwierdzenia podniesionych
przez skarzgcego okoliczno$ci, nalezato utrzymaé w mocy zaskarzone zazalenie.

Odpowiadajgc na watpliwosci skarzgcego wyrazone w koncowej czesci
zazalenia nalezy podkresli¢, ze prawa skazanego do obrony w niniejszym
postepowaniu nie doznaty uszczerbku, skoro drugiemu z obrohcow udato sie
skutecznie ztozy¢ kasacje. Bezwzgledne przyczyny odwotawcze, powotane przez
skarzgcego w kasacji, ktéra nie zostata przyjeta do rozpoznania, sg zas, podobnie
jak wszystkie przestanki z art. 439 § 1 k.p.k., badane z urzedu przez Sad
Najwyzszy w kazdym postepowaniu kasacyjnym.

Z Kkolei wtasciwym do rozpoznania ewentualnego wniosku o przywrdcenie
terminu do usuniecia braku formalnego, ktérego skarzgcy w terminie nie usunat,
jest sad, przed ktérym toczyto sie to postepowanie, w ktérym wydano zaskarzone

obecnie zarzadzenie.

Majgc na uwadze bezzasadnos$¢ zazalenia obroncy oskarzonego,

nalezato utrzymac zaskarzone zarzgdzenie w mocy.
[WB]

[a4]
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