Sygn. akt IV KZ 30/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie: 1. K. K.

2. M. L.

oskarzonych z art. 279 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 listopada 2022 r.,

zazalen oskarzyciela subsydiarnego J. K. oraz jego petnomocnika
na zarzgdzenie sedziego Sgdu Okregowego w Sosnowcu

z dnia 8 wrzesnia 2022 r., sygn. akt V Ka 131/22,

o odmowie przyjecia kasacji

postanowit
1. utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. K.1, Kancelaria
Adwokacka w B., kwote 442,80 z} (czterysta czterdziesci dwa i
80/100 ztotych), w tym 23% VAT, tytutem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu w postaci sporzadzenia i wniesienia
kasacji;

3. kosztami postepowania kasacyjnego obcigzy¢é Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Bedzinie, wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2021 r., sygn.
akt VIl K 20/21, na mocy art. 45 § 1 kw. w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. umorzyt
postepowanie przeciwko K. K. oraz M. L., oskarzonym o to, ze w dniu 13 listopada

2017 r. w B. dokonaty kradziezy z piwnicy znajdujgcej sie w budynku przy ul. [...]



czterech artykutow przemystowych: drewnianej ramy do obrazu, roweru typu
.Sktadak”, drewna opatowego oraz innych materiatdw przemystowych, powodujgc
straty w wysokos$ci co najmniej 600 zt na szkode J. K., tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.,
przyjmujac, ze czyn ten stanowi wykroczenie z art. 124 § 1 k.w.

Sad Okregowy w Sosnowcu, po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez
oskarzyciela subsydiarnego i jego petnomocnika, wyrokiem z dnia 1 czerwca 2022
r., sygn. akt V Ka 131/22, utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instancji.

J. K. wniost o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu I
instancji oraz ustanowienie petnomocnika z urzedu do sporzgdzenia w jego imieniu
kasacji.

Zarzgdzeniem z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt V Ka 131/22, adw. K.
K.1, zostata wyznaczona petnomocnikiem z urzedu dla oskarzyciela subsydiarnego,
celem sporzadzenia i podpisania kasacji od wyroku Sadu Okregowego w
Sosnowcu z dnia 1 czerwca 2022 r. lub poinformowania na pismie o braku podstaw
do wniesienia kasaciji.

W dniu 22 lipca 2022 r. do Sagdu Okregowego w Sosnowcu wptyneta kasacja
petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego J. K..

Zarzgdzeniem z dnia 8 wrzesnia 2022 r., upowazniony sedzia Sagdu
Okregowego w Sosnowcu odmowit przyjecia tej kasacji jako wniesionej przez
osobe nieuprawniong.

Oskarzyciel subsydiarny oraz jego petnomocnik wniesli zazalenia na
powyzsze zarzgdzenie, zaskarzajgc je w catosci i zarzucajgc:

- adw. K. K.: naruszenie art. 429 § 1 k.p.k. oraz 110 § 1 k.p.w. poprzez btedne
uznanie, ze kasacja zostata wniesiona przez osobe nieuprawniong;

- oskarzyciel subsydiarny: wprowadzenie w btgd pouczeniem przez Sad Okregowy
w Sosnowcu o uprawnieniu do wniesienia kasacji.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego wniosta o przyjecie kasacji do
rozpoznania, a ponadto o zasgdzenie na jej rzecz kosztow pomocy prawnej
udzielonej J.K. z urzedu w postepowaniu kasacyjnym, wedtug norm przepisanych.

Oskarzyciel subsydiarny wniést o0 ponowne rozpoznanie sprawy i
skorygowanie utrzymanego w mocy przez Sad Okregowy w Sosnowcu wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Zazalenia wniesione przez oskarzyciela subsydiarnego i jego petnomocnika
nie zastugujg na uwzglednienie.

Wydajgc zaskarzone zarzgdzenie stusznie stosowano  przepisy
postepowania w sprawach o wykroczeniach, poniewaz Sgd uznat prawomocnym
wyrokiem, ze zarzucony oskarzonym czyn wypetnia znamiona wykroczenia z art.
124 § 1 k.w. Zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury ,sprawg o wykroczenie", w
rozumieniu przepisu art. 110 § 1 k.p.w., jest nie tylko sprawa prowadzona od
poczatku w trybie przewidzianym w Kodeksie postepowania w sprawach o
wykroczenia, ale takze sprawa pierwotnie prowadzona w oparciu o przepisy
Kodeksu postepowania karnego, jezeli ostatecznie dojdzie do wydania orzeczenia
uznajgcego czyn za wykroczenie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15
kwietnia 2010 r., Ill KZ 29/10).

Znajdujacy zastosowanie w niniejszej sprawie art. 110 § 1 k.p.w. limituje krag
podmiotow uprawnionych do wniesienia kasacji, wytgczajgc z niego strony
postepowania w sprawach o wykroczenia, a takze ich petnomocnikow
profesjonalnych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2021 r.,
V KZ 16/21). Kasacje w sprawach o wykroczenia wnies¢ mogg jedynie Prokurator
Generalny i Rzecznik Praw Obywatelskich. Podmioty te mogg wystgpi¢ z kasacjg z
wiasnej inicjatywy albo z inicjatywy stron, ktdéra wszak nie jest dla nich wigzaca.
Inicjatywa strony powinna by¢ skierowana bezposrednio do podmiotu
uprawnionego do wystgpienia z kasacjg, a nie do sgdu w formie niedopuszczalnej
kasacji wlasnej, czy zazalenia na odmowe jej przyjecia, z zgdaniem przekazania
owemu podmiotowi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2005
r., IV KZ 2/05).

Fakt, Zze oskarzyciela subsydiarnego btednie pouczono o mozliwosci
wniesienia kasacji od wyroku Sgdu Il instancji, a ponadto wyznaczono mu w
zwigzku z tym petnomocnika z urzedu, nie kreuje po jego stronie uprawnienia do
whniesienia kasacji od wykroczenia, wbrew tresci art. 110 k.p.w. Btedne pouczenie
strony nie moze tez stanowic¢ podstawy uchylenia zaskarzonego zarzgdzenia, ktore
jest merytorycznie stuszne.

Uwzgledniajgc  natomiast okolicznosci  sprawy nalezato  przyznac

petnomocnikowi oskarzyciela subsydiarnego wynagrodzenie za sporzgdzenie i



whniesienia kasacji w imieniu J. K., ustalajgc jego wysokos¢ stosownie do tresci § 4
ust. 3 i § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2019. 18
t. j.) oraz obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania zazaleniowego.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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