Sygn. akt IV KZ 29/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie D. K.

skazanego z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 listopada 2022 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 31 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il AKo 55/22,

o odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE
Skazany D. K. zlozyt sporzgdzony i podpisany przez siebie wniosek o

wznowienie postepowania w jego sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w Biatymstoku z dnia 8 czerwca 2021 r., sygn. akt VIII Ka 41/24,
zmieniajgcym wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku z dnia 2 grudnia 2020 r.,
sygn. akt 11l K 1663/20.

Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku wezwat
skazanego do uzupetnienia wniosku przez jego sporzadzenie i podpisanie przez
adwokata lub radce prawnego w terminie 7 dni, pod rygorem odmowy przyjecia
wniosku. W odpowiedzi skazany wystgpit z wnioskiem o wyznaczenie mu adwokata

lub radce prawnego z urzedu.



Zarzgdzeniem z dnia 1 czerwca 2022 r. sedzia Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku odmowit uwzglednienia tego wniosku wskazujgc, ze D. K. w sposob
nalezyty nie wykazat, ze nie jest w stanie poniesS¢ kosztow obrony bez uszczerbku
dla niezbednego utrzymania siebie i rodziny. Skazany wniost na te decyzje
zazalenie, ktére Sad Apelacyjny w Biatymstoku uwzglednit i wyznaczyt mu obronice
z urzedu (adwokata) do ewentualnego sporzgdzenia wniosku O wznowienie
postepowania.

Wyznaczona obronhca ztozyta opinie, w ktorej stwierdzita, ze po zapoznaniu sie z
aktami sprawy D. K. uznafta, iz ,nie istniejg w niniejszej sprawie faktyczne i
normatywne przestanki do sporzadzenia wniosku o0 wznowienie postepowania
karnego (...)". Nastepnie zarzgdzeniem z dnia 13 lipca 2022 r. wiceprezes Sadu
Apelacyjnego w Bialtymstoku ponownie wezwat skazanego do uzupetnienia
osobistego wniosku 0 wznowienie postepowania przez jego sporzadzenie i
podpisanie przez adwokata lub radce prawnego z wyboru w terminie 7 dni, pod
rygorem odmowy przyjecia wniosku. W odpowiedzi skazany nadestat pismo
(,zazalenie na oswiadczenie obroncy z urzedu”), w ktorym wyrazit powatpiewanie
co do rzetelnosci wspomnianej opinii obroncy m.in. sugerujgc, ze obronca ,nie
doczytata sie badan lekarskich”, jak tez jej niedostateczne zaangazowanie w
sprawe (,wszystkim wiadomo, w czym moze pomaoc, tzn. czy adwokatowi z urzedu
zalezy czy ktos siedzi, czy nie”). Na pismo to skazanemu udzielono odpowiedzi z
informacjg, ze nie ma podstaw do dalszego pozytywnego dla niego procedowania
w przedmiocie wniosku o wznowienie postepowania z udziatem obroncy z urzedu,
a miesigc pozniej Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku zarzadzeniem z dnia 31 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il AKo 55/22, na
podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. odméwit przyjecia wniosku
skazanego D. K. o wznowienie postepowania wobec nieuzupetnienia przez
skazanego braku formalnego wniosku.

Zazalenie na to zarzadzenie ztozyt skazany, tak jak poprzednio wywodzac, ze
obronca z urzedu sporzgdzita opinie bez uwzglednienia (,po prostu przeoczyia”)
nadestanych przez niego dokumentow lekarskich, nadto wyrazit przypuszczenie, ze
orzekajgcy w sprawie Sad | instancji nie dysponowat wszystkimi dokumentami

obrazujgcymi stan jego zdrowia. Podnidst rowniez, ze nie wie, co bytlo powodem



wymierzenia mu przez Sad odwotawczy surowszej kary, ktéry kare 8 miesiecy
pozbawienia orzeczong przez Sad Rejonowy za czyn z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. podwyzszyt do roku i 8 miesiecy. Postulowat, zeby sad rozpoznajgcy
zazalenie przeanalizowat akta sprawy i ,pozytywnie rozpatrzyt’ zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zaskarzone zarzadzenie nalezato utrzyma¢ w mocy, bowiem jest zgodne z
prawem, w szczegolnosci ma oparcie w powotanych w jego tresci przepisach;
prawidtowosci zastosowania tych przepisow skazany zresztg nie podwazat.
Wychodzac z zatozenia, Zze sporzgdzenie wniosku o wznowienie postepowania
wymaga ponadprzecietnej znajomosci prawa i by przeciwdziata¢ zbednemu w tym
przedmiocie procedowaniu, ustawodawca uznat, Zze wniosek powinien by¢
sporzadzony przez podmiot fachowy i dat temu wyraz w tresci art. 545 § 2 k.p.k.
Trafnie zatem w Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku uznano, ze osobisty wniosek
skazanego D. K. jest dotkniety brakiem formalnym i wezwano skazanego do jego
usuniecia. Ostatecznie to nie nastgpito, zatem zachodzita okolicznos¢, o ktérej
mowa w art. 120 § 2 k.p.k., co musiato skutkowa¢ odmowg przyjecia wniosku w
oparciu 0 nakazujgcy takie postgpienie przepis art. 530 § 2 k.p.k., zgodnie z art.
545 § 1 k.p.k. majgcy odpowiednie zastosowanie w postepowaniu wznowieniowym.

Niniejsze postepowanie zazaleniowe mogto dotyczy¢ wytgcznie kwestii, czy
decyzja o odmowie przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie
postepowania byta zgodna z prawem i — jak wyzej zaznaczono — pod tym
wzgledem nie nasuwa ona zastrzezen, co skutkowato utrzymaniem w mocy
zaskarzonego zarzadzenia. Natomiast nie bylo rzeczg Sadu Najwyzszego
postulowane przez skarzgcego kompleksowe badanie akt sprawy, w tym
rozwazanie, czy obronca z urzedu z nalezytg starannoscig wykonata zlecong jej
czynno$¢. Mozna wszakze zauwazyc, iz liczgca kilka stron maszynopisu opinia
sporzgdzona przez obronce i przestana réwniez skazanemu, nie wydaje sie
zdawkowa. Wbrew sugestii D. K., w jej treSci m.in. nawigzano do nadestanej przez
niego karty informacyjnej leczenia szpitalnego (w istocie byto to kilka kart z lat
2016-2017, obrazujgcych leczenie odwykowe w szpitalu psychiatrycznym w C. w
zwigzku z uzaleznieniem skazanego od alkoholu) i zaznaczono, ze ,sgd miat petny

obraz stanu zdrowia oskarzonego oraz okolicznosci zwigzanej z jego



uzaleznieniem od alkoholu”. Obronca zwrécita tez uwage, ze wydana w sprawie
opinia sgdowo-psychiatryczna co do poczytalnosci oskarzonego zostata
sporzgdzona przy uwzglednieniu, iz cierpi on na chorobe alkoholowg i podkreslita,
ze ,brak jest jakichkolwiek przestanek, by na podstawie pism ztozonych przez
skazanego mozna byto uznac, ze po prawomocnym zakonczeniu postepowania
przeciwko D. K., pojawity sie jakiekolwiek nowe fakty lub dowody”. Istotnie, skazany
nadestat dokumenty, ktore potwierdzaty okolicznos¢ znang opiniujgcym biegtym
lekarzom psychiatrom oraz orzekajgcym w sprawie sgdom. Jezeli zas skazany
podnidst, ze nie wie, jaka byta przyczyna podwyzszenia kary przez Sad Il instancij,
to niewiedza ta wynika z jego niestawiennictwa na rozprawe odwotawczg i
zaniechania ztozenia wniosku o0 sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

l.n,at



