Sygn. akt IV KZ 28/20

POSTANOWIENIE

Dnia 3 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A. D.

skazanego za czyn z art. 190a§1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 3 wrzesnia 2020r.

zazalenia skazanego

na zarzadzenie upowaznionego sedziego Sgdu Rejonowego w K. z dnia 19 maja
2020r., sygn. akt Il K (...) o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437§1 k.p.k.

postanowit:
1/ uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie,
2/ sprawe przekazaé¢ do rozpoznania Sagdowi Okregowemu w
K..

UZASADNIENIE
Najistotniejszg okolicznoscig w niniejszej sprawie jest zidentyfikowanie

zgdania, z ktérym wystgpit obecnie skazany.

W ocenie Sgdu Rejonowego, A. D. zwrdcit sie 0 przyjecie jego osobistej
kasacji.

Z oczywistych wzgleddw, wskazanych w zaskarzonym zarzagdzeniu, osobiste
wywiedzenie kasacji przez skazanego jest w niniejszej sprawie niedopuszczalne.

Zwroci¢ jednak nalezy uwage na to, ze skazany wnosi 0 ,ponowienie
rozpatrzenia sprawy”, powodow za$ ku temu upatruje w tym, ze sad ,potrafit wydac

nastepny wyrok juz w sprawie, ktéra sie uprawomocnita wczesniej”.



Jak wydaje sie zatem, blizsze zdekodowaniu intencji skazanego bedzie
przyjecie, ze wnosi on 0 wznowienie postepowania z urzedu wobec zachodzenia
bezwzglednej przestanki odwotawczej — powagi rzeczy osgdzone;j.

Bytby to zatem wniosek ztozony w trybie art. 54283 k.p.k., ktory jako
sygnalizacja okolicznosci, ktore powinny by¢ zbadane z urzedu, nie wymaga
szczegolnej formy i moze byC¢ wniesiony od kazdego orzeczenia konczacego
postepowanie.

Wobec powyzszego, nalezato uchyli¢ zaskarzone zarzgdzenie jako nie
odnoszgce sie do faktycznej tresci wniosku skazanego.

W konsekwencji, na podstawie art. 54481 k.p.k. , sprawe nalezato przekazac¢
do rozpoznania Sgdowi Okregowemu w K., jako Sgdowi wtasciwemu.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.



