Sygn. akt IV KZ 28/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie R.S.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

w dniu 6 czerwca 2018r.,

na posiedzeniu - w przedmiocie zazalenia obroncy oskarzonego,

na zarzgdzenie upowaznionego Sedziego Sgdu Okregowego w T. z dnia 20 lutego
2018r., sygn. akt Il WSU .../18,

o odmowie przyjecia skargi na wyrok sgdu odwotawczego

postanowit:

zazalenie pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE
Zazalenie jest niedopuszczalne, co powoduje koniecznos¢ pozostawienia go

bez rozpoznania.

Jakkolwiek obronca skazanego sporzadzit dos¢ obszerne uzasadnienie
wniesionego zazalenia, to co sam zresztg przyznaje, catkowicie pomija w nim
obowigzujgce przepisy w zakresie mozliwosci wniesienia skargi na wyrok sgdu
odwotawczego. Tymczasem w art. 25 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z
2016 r., poz. 437) ustawodawca wprost stwierdzit, ze przepisy Rozdziatu 55a k.p.k.,
a wiec o skardze na wyrok sgdu odwotawczego, stosuje sie w postepowaniach, w
ktorych akt oskarzenia wniesiono po dniu 30 czerwca 2015 r.

To jednoznaczne odestanie do kategorii spraw, ktorej wyznacznikiem jest

data wniesienia aktu oskarzenia, powoduje ze w sprawach, w ktoérych zostat on



wniesiony przed dniem 1 lipca 2015 r., przepisy o skardze na wyrok kasatoryjny
zastosowania nie znajduja.

W ustawie nowelizujgcej nie ma takze przepisu nakazujgcego ,chwytanie w
locie” spraw przez przepisy znowelizowane, o co wnosi skarzgcy. Wyrazne
uregulowanie kwestii temporalnej stosowania instytucji skargi na wyrok kasatoryjny
sgdu odwotawczego w art. 25 ust. 2 tej ustawy sprawia, ze nawet w wypadku
przyjecia istnienia ogodlnej zasady (i to niezaleznie, czy wywodzonej z jakiegos
szczegolnego zapisu ustawy nowelizujgcej), dajgcej prymat ustawie w nowym
brzmieniu, przepisy Rozdziatu 55a k.p.k. nie znalaztyby zastosowania w mysl
reguty lex specialis derogat legi generali.

Z uwagi na to, ze akt oskarzenia w niniejszej sprawie zostat wniesiony do
Sadu przed dniem 1 lipca 2015 r., przepisy Rozdziatu 55a Kodeksu postepowania
karnego, w brzmieniu ustalonym ustawg nowelizujgcg z dnia 11 marca 2015 r., nie
miaty w tym postepowaniu zastosowania.

Réwnie btedne jest odwotanie sie do oceny wzglednosci ustaw uregulowanej
w art. 4 k.k., skoro jest to zasada, ktérg odnosi¢ mozna wytgcznie do przepisdow
prawa karnego materialnego, a nie procesowego.

Warto w tym miejscu przytoczy¢ fragment uzasadnienia postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2016 r. w sprawie IV KS 1/16 - ,skarga na wyrok
kasatoryjny sgdu odwotawczego zostata przewidziana jako element wspierajgcy
nowy, apelacyjno-reformatoryjny model orzekania przez sgdy odwofawcze (zob.
takZze uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, Druk nr 207 Sejmu VIl
Kadencji, s. 1). Zwigzane jest to z nowym brzmieniem art. 437 § 2 k.p.k.
(obowigzujgcym od dnia 1 lipca 2015 r.), ktéry jedynie w Scisle okre$lonych
przypadkach pozwala sgdowi odwotawczemu na uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Skarga na taki wyrok sgdu odwofawczego
uprawnia wiec strony postepowania karnego do zainicjowania instancyjnej kontroli
prawidtowos$ci uchylenia sie przez sgad odwotawczy od reformatoryjnego
rozstrzygniecia w postepowaniu apelacyjnym. Przy brzmieniu art. 437 k.p.k. sprzed
nowelizacji (obowigzujgcym do dnia 30 czerwca 2015 r.) funkcjonowanie takiej

Skargi nie miatoby racji bytu, albowiem art. 437 § 2 k.p.k. nie zawierat Zadnych



skonkretyzowanych ograniczenn uchylenia wyroku i przekazania sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Funkcjonowanie skargi w
owczesnych warunkach byto wiec wykluczone. Z tych samych wzgledow niecelowe
bytoby rozszerzanie zastosowania obecnie wprowadzonej instytucji na sprawy, w
ktorych zastosowanie znalazt ,stary” art. 437 § 2 k.p.k.

Gdy zwazyc, ze art. 437 § 2 k.p.k., w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1
lipca 2015 r., znajdzie zastosowanie dopiero do spraw, w ktorych akty oskarzenia
wniesiono po dniu 30 czerwca 2015 r. (zob. art. 36 pkt 2 ustawy z dnia 27 wrzes$nia
2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych
ustaw, Dz. U. z 2013 r., poz. 1247 ze zm.), jasne staje sie, dlaczego ustawodawca
w art. 25 ust. 1 i 2 ustawy nowelizujgcej z 2016 r. odwotuje sie witasnie do tej daty”
(vide tez: uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia
29 listopada 2016 r., | KZP 10/16).

W takiej sytuacji, skoro przepisy Kodeksu postepowania karnego nie
przewidujg mozliwosci zastosowania w istniejgcym uktadzie procesowy instytucji
skargi na wyrok kasatoryjny, wniesione przez obrornce pismo, zatytutowane —
skarga, powinno bylo spotkaC sie jedynie z czynnoscig o charakterze
administracyjnym, sprowadzajgcg sie do poinformowania obroncy o tym, ze w
niniejszej sprawie skarga taka nie stuzy. Czynno$¢ taka nie podlega zaskarzeniu w
trybie przepisow Kodeksu postepowania karnego.

W tym stanie rzeczy wniesione zazalenie nalezato pozostawi¢ bez

rozpoznania.
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