Sygn. akt IV KZ 26/19

POSTANOWIENIE

Dnia 31 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A.Z.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 31 lipca 2019 .,

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego IX Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w K.

z dnia 16 kwietnia 2019 r., sygn. akt IXWKK[...] (IXKa [...]),

o odmowie przyjecia zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Skazany A.Z. 25 lutego 2019 r. ztozyt w administracji zaktadu karnego pismo
okreslone jako kasacja, deklarujgc, ze zaskarza wyrok Sgdu Rejonowego w J. z
dnia 12 listopada 2014 r. wydany w jego sprawie o sygn. akt Il K [...]. Nalezy
zaznaczy¢, ze w sprawie tej orzekat w drugiej instancji Sgd Okregowy w K..

Przewodniczgcy Wydziatu IX Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego
w K. zarzgdzeniem z dnia 12 marca 2019 r. odmoéwit przyjecia wspomnianej
kasacji, wskazujgc, ze jest ona niedopuszczalna w swietle art. 520 § 2 k.p.k.
Zarzadzenie to, doreczone z pouczeniem o terminie wniesienia ewentualnego

zazalenia, skazany odebrat w dniu 20 marca 2019 r., co potwierdzit wkasnorecznym



podpisem (k. 299 akt sprawy). Nastepnie w dniu 8 kwietnia 2019 r. w administracji
zakfadu karnego ztozyt zazalenie na zarzagdzenie o odmowie przyjecia kasacji.

Zarzgdzeniem z dnia 16 kwietnia 2019 r. Zastepca Przewodniczgcego
IX Wydziatu Karnego Sadu Odwotawczego w K. na podstawie art. 518 k.p.k. w zw.
z art. 429 § 1 k.p.k. odmowit przyjecia tego zazalenia wskazujgc, ze zostato
wniesione po terminie, ktory uptynat w dniu 27 marca 2019 r.

Powyzsze zarzagdzenie zaskarzyt A.Z. ttumaczac w zazaleniu, ze nie
dotrzymat terminu, bowiem nie byt w stanie zapoznac sie z zarzgdzeniem z dnia 12
marca 2019 r. z uwagi na brak okularow, ktore otrzymat dopiero 4 kwietnia 2019 r.
Whnidst o ,pozytywne rozpatrzenie i nadanie dalszego biegu sprawie”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie skazanego nie jest zasadne i jako takie nie zastuguje
na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 460 zd. 1 k.p.k. zazalenie wnosi sie w terminie 7 dni od daty
ogtoszenia postanowienia, a jezeli ustawa nakazuje doreczenie postanowienia —
od daty doreczenia. Skoro po doreczeniu mu, wraz ze stosownym pouczeniem,
w dniu 20 marca 2019 r. zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji, skazany wniost
zazalenie dopiero w dniu 8 kwietnia 2019 r., to jest oczywiste, ze uczynit to
po uptywie ustawowego terminu, czego zresztg nie kwestionuje. W tej sytuacji
zgodnie z art. 429 § 1 k.p.k. nalezato odmowic¢ przyjecia tego zazalenia. Podana
przez skazanego przyczyna zwioki nie podwaza prawidtowosci skarzonego
zarzgdzenia, moze jedynie by¢ argumentem (inng kwestig jest czy przekonujgcym),
gdyby skazany uznat za stuszne ubiegac sie o przywrocenie terminu do wniesienia
zazalenia.

Na marginesie celowe bedzie zwréci¢ uwage skarzgcemu, ktéremu
wymierzono kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wykonania
(p6zniej zarzadzono wykonanie kary), ze niezaleznie od przyczyny wskazanej
w zarzgdzeniu z dnia 12 marca 2019 r., co do zasady ustawa (art. 523 § 2 k.p.k.)
nie dopuszcza w takim wypadku wniesienia kasacji. Nadto, jak kazdy s$rodek
zaskarzenia, kasacje wnosi sie w okreslonym terminie (zob. art. 524 § 1 k.p.k.),

obowigzuje tez tzw. przymus adwokacko-radcowski (art. 526 § 2 k.p.k),



CO oznacza, ze nie sam skazany, ale podmiot fachowy musi sporzgdzi¢ i podpisac
kasacje.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



