Sygn. akt IV KZ 26/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie skazanego W. C.

po rozpoznaniu zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt IXKa (...)

w przedmiocie odmowy przyjecia zazalenia skazanego na zarzadzenie
Prezesa Sgdu Okregowego w K.

z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. akt IX Ka (...)

o odmowie wyznaczenia obroncy z urzedu w postepowaniu okotokasacyjnym

jako niedopuszczalnego z mocy ustawy

postanowitk:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzadzeniem z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. akt IX Ka (...), Prezes Sadu
Okregowego w K. nie uwzglednit wniosku skazanego W. C. o wyznaczenie mu
obroncy z urzedu w postepowaniu okotokasacyjnym. Na powyzsze zarzgdzenia
skazany wnidst zazalenie.

Zarzgdzeniem z dnia 22 lutego 2018 r., sygn. akt IX Ka (...), Prezes Sadu
Okregowego w K., na mocy art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 528 § 1 pkt 2 k.p.k.,
odmowit przyjecia zazalenia jako niedopuszczalnego z mocy ustawy. W zazaleniu
na to zarzgdzenie skazany kwestionuje odmowe wyznaczenia mu obroncy z urzedu
celem wniesienia kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak podstaw do kwestionowania prawidtowosci zaskarzonego zarzgdzenia.
Przepis art. 528 § 1 pkt 2 k.p.k. jednoznacznie stanowi o niedopuszczalnoSci
Srodka odwotawczego od postanowienia odmawiajgcego wyznaczenia adwokata w
celu sporzadzenia kasacji. Prawidlowo zatem odmowiono przyjecia zazalenia
skazanego jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



