Sygn. akt IV KZ 26/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie R.P.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 18 pazdziernika 2017 r.

zazalenia skazanego R. P.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 sierpnia 2017 r., sygn. akt IXKa (...),
utrzymuje w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE
Postanowieniem z dnia 18 sierpnia 2017 r. Sgd Okregowy w K. odmowit

uwzglednienia wniosku skazanego R. P. o przywrocenie terminu do ztozenia
wniosku o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 25 maja 2017 r., sygn. IX Ka (...).

Powyzsze orzeczenie zostato zaskarzone w drodze zazalenia przez R.P..
We whniesionym srodku odwotawczym skazany przedstawit swojg ogolng sytuacje
ekonomiczng, rodzinng i zdrowotna.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie jest niezasadne i nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami przywrocenie zawitego terminu do
dokonania czynnosci procesowej mozliwe jest tylko wtedy, gdy jego niedotrzymanie
nastgpito z przyczyn od strony niezaleznych (art. 126 § 1 k.p.k.). Zadnej z
podniesionych przez skazanego w zazaleniu okolicznosci dotyczgcych jego sytuacji
osobistej nie mozna byto do takich zaliczy¢, a zatem nie mogty one stanowic

podstawy do uwzglednienia wniosku o przywrécenie terminu do ztozenia wniosku o



sporzadzenie i doreczenie skazanemu odpisu wyroku sgdu odwotawczego wraz z
uzasadnieniem.

Ponadto, co stusznie podkreslit juz Sgd Okregowy w K. w zaskarzonym
postanowieniu, z analizy akt sprawy wynika, ze skazany byt obecny na rozprawie
apelacyjnej w dniu 25 maja 2017 r. i zostat pouczony o warunkach ziozenia
wniosku o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku (k.207).
Lektura protokotu rozprawy odwotawczej nie wskazuje na to, aby oskarzony
zgtaszat jakiekolwiek zastrzezenia co do tresci tego pouczenia.

R.P. korzystat takze z pomocy obronhcy, ktéry byt obecny na rozprawie
odwotawczej (k. 206). Obronca rowniez nie wystgpit z wtasnym Zzgdaniem
doreczenia mu wyroku wraz z uzasadnieniem, chocC nic nie wskazuje by istniaty ku
temu jakiekolwiek przeszkody.

W zaistniatej sytuacji zasadnie Sgd Okregowy w K. nie uwzglednit wniosku o
przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie skazanemu
odpisu wyroku sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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