Sygn. akt IV KZ 25/20

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 1 lipca 2020 r.,

zazalenia pethomocnika oskarzycieli positkowych

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu VIl Karnego Odwotawczego Sgdu
Okregowego w K. z dnia 15 maja 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym  zarzgdzeniem Przewodniczgcego = Wydziatu Karnego

Odwotawczego Sgdu Okregowego w K. odmowiono przyjecia kasacji wniesionej
przez petnomocnika oskarzycieli positkowych — S. R. i E. M. od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 31 stycznia 2020 r., VIl Ka (...), gdyz stwierdzono, ze jest

ona niedopuszczalna.

Zazalenie na to zarzadzenie zitozyt petnomocnik oskarzycieli positkowych.
Domagajgc sie jego uchylenia, skarzacy podniost, ze z tresci wyroku, od ktérego
zostata wniesiona kasacja wynika, ze oskarzony J. K. zostat przez Sad

odwotawczy uniewinniony od zarzutu z art. 211 k.k.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.



Zazalenie nie jest zasadne. Zaskarzonym zarzgdzeniem stusznie odmdwiono
przyjecia kasaciji.

Z uwagi na ograniczenie z art. 523 § 3 k.p.k. strona postepowania — poza
przypadkiem kasacji wnoszonej z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.
— moze wnieS¢ kasacje na niekorzysc jedynie w razie uniewinnienia oskarzonego
albo umorzenia postepowania.

Sytuacja taka w niniejszej sprawie nie zachodzi — w kasacji nie podniesiono
zarzutu naruszenia prawa O charakterze jednej z bezwzglednych przyczyn
odwotawczych z art. 439 k.p.k. Wbrew zapatrywaniom skarzgcego w sprawie, w
ktérej wniesiono kasacje, nie zapadt wyrok uniewinniajgcy. Kwestia ta zostata
wyjasniona w uzasadnieniu zaskarzonego zarzgdzenia i wystarczajgcym wydaje sie
odestanie skarzgcego do przedstawionej tam argumentacji, ktérg Sgd Najwyzszy
podziela i ktéra jest zbiezna z ugruntowang linig jego orzecznictwa. Dla
zobrazowania wadliwosci pogladu skarzgcego zauwazyC jedynie mozna, ze
przedmiotem postepowania karnego nie jest kwalifikacja prawna lecz czyn,
rozumiany jako zdarzenie historyczne, mogace wyczerpywaé - zgodnie z
dyspozycjg art. 11 § 2 k.k. znamiona okreslone w dwéch albo wiecej przepisach
ustawy karnej. Stagd tez same zmiany w zakresie oceny prawnej tego zdarzenia,
wyrazajgce sie modyfikacji opisu czynu i kwalifikacji prawnej, ktére nie skutkujg
jednak stwierdzeniem wystgpienia okolicznosci wymienionych w art. 17 § 1 pkt 1i 2
k.p.k., nie stanowig uniewinnia oskarzonego w rozumieniu art. 523 § 3 k.p.k.

To, ze Sad odwotawczy, orzekajgc reformatoryjnie, zmienit opis czynu
przypisanego oskarzanemu i wyeliminowat z kwalifikacji prawnej przepis art. 211
k.k. w zadnym wypadku nie moze by¢ utozsamiane z wydaniem wyroku
uniewinniajgcego.

Jezeli w przekonaniu oskarzycieli positkowych wyrok Sgdu odwotawczego
zapadt z razgcym naruszeniem prawa, to w realiach procesowych sprawy mogag
jedynie sygnalizowac potrzebe wniesienia kasacji podmiotom wymienionym w art.

521 k.p.k., ktoérych ograniczenie z art. 523 § 3 k.p.k. nie dotyczy.



