Sygn. akt IV KZ 24/18

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 23 maja 2018 r.,

w sprawie R.M.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego Sadu
Okregowego w T. z dnia 22 marca 2018 r., sygn. akt Il Ka[...]/17,

o odmowie przyjecia wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sgdu Okregowego w T.
z dnia 7 marca 2018 r., sygn. akt Il Ka[...]/17 wraz z uzasadnieniem, w celu
whniesienia kasacji od tego wyroku,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 16 pazdziernika 2017 r., w sprawie

Il K[...]/17, R.M. zostat skazany za popetnienie przestepstwa z art. 278 § 1 i 5 k.k. i
art. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk., na
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, przy czym na podstawie art. 46 § 1 k.k.
zobowigzano go do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem. Po
rozpoznaniu apelacji oskarzonego, Sgd Okregowy w T. wyrokiem z dnia 7 marca
2018 r., sygn. akt Il Ka [...]/17, utrzymat w mocy to orzeczenie.

Na rozprawie apelacyjnej oskarzony nie byt obecny, lecz stawit sie jego
obroAca. W dniu 8 marca 2018 r. do Sadu Okregowego wptyneto zaswiadczenie
lekarskie oskarzonego, wskazujgce na niemozno$¢ jego udzialu w rozprawie

z powodéw zdrowotnych (k. 170 - 171). Natomiast w dniu 20 marca 2018 r.



oskarzony ztozyt wniosek o doreczenie odpisu wyroku Sgdu Okregowego w T. z
dnia 7 marca 2018 r. wraz z uzasadnieniem, a to w celu wniesienia kasacji.

Zarzadzeniem z dnia 22 marca 2018 r., Przewodniczacy Il Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w T., na podstawie art. 422 § 3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k.
odmowit przyjecia wniosku, wobec jego ztozenia po uptywie siedmiodniowego
terminu od daty ogtoszenia wyroku.

W odpowiedzi skazany R.M. skierowat zazalenie na to zarzgdzenie
podnoszac, ze nie mégt uczestniczyé w rozprawie apelacyjnej z powodu choroby, o
czym zawiadomit wczesniej Sad.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie skarzgcego nie zastugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 457 § 11§ 2 k.p.k. wzw. z art. 422 § 1 k.p.k., jezeli sad
odwotawczy zmienia lub utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, sporzgdza
uzasadnienie wyroku na wniosek strony ziozony w terminie 7 dni od daty
ogtoszenia orzeczenia. Zgodnie z art. 422 § 2a k.p.k., jedynie dla oskarzonego
pozbawionego wolnosci, ktéry nie ma obrohAcy i — pomimo ziozenia wniosku o
doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktérym ogtoszono wyrok — nie byt
obecny podczas ogtoszenia wyroku, termin wymieniony w § 1 biegnie od daty
doreczenia mu wyroku, a nie od daty ogtoszenia. Termin do ztozenia wniosku o
sporzadzenie pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego oraz jego
doreczenie stronie, jest terminem zawitym. Fakt ten oznacza, Zze dokonanie
czynnosci procesowej po uptywie tego terminu nie wywotuje skutkow prawnych.

Wobec ztozenia przez skazanego wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia dopiero w dniu 20 marca 2018 r. - podczas gdy wyrok Sagdu
odwotawczego ogtoszono w dniu 7 marca 2018 r. - Przewodniczgcy w/w Wydziatu
nie mogt wniosku tego przyjgc. Nalezy podkresli¢, ze termin do ztozenia takiego
wniosku biegnie samodzielnie, niezaleznie od tego, czy oskarzony byt na rozprawie
apelacyjnej obecny, czy tez nie oraz czy nalezycie usprawiedliwit swojg
nieobecnos¢. Dlatego tez nawet usprawiedliwienie nieobecnosci na rozprawie
odwotawczej nie moze mie¢ znaczenia dla biegu terminu na ztozenie wniosku o

doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem.



Z analizy akt przedmiotowej sprawy wynika, ze skazany nie byt wowczas
pozbawiony wolnosci i zostat prawidtowo powiadomiony o terminie rozprawy
odwotawczej (k. 167). Protokot rozprawy apelacyjnej Sgdu Okregowego w T. z dnia
7 marca 2018 r. dowodzi, ze nie stawit sie na nig oskarzony, obecny byt natomiast
obronca z urzedu oskarzonego (k. 168).

W tych warunkach nalezato uznaé, iz zarzadzenie Przewodniczgcego
Il Wydziatu Karnego Sgdu Okregowego w T. z dnia 22 marca 2018 r., zostato
wydane zgodnie z trescig art. 422 § 3 k.p.k. Odmowa przyjecia nie jest dotknieta
zadnym naruszeniem prawa. Na przeszkodzie sporzgdzeniu i doreczeniu
pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego stata bowiem przestanka
formalna w postaci przekroczenia terminu na ztozenie wniosku. W rezultacie,
zaskarzone zarzgdzenie nalezato utrzyma¢ w mocy.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.
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