Sygn. akt IV KZ 21/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

w sprawie L. C.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, na posiedzeniu w dniu 28 czerwca 2019 .,
zazalenia skazanego

na zarzagdzenie przewodniczacego VI Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w G. z dnia 25 marca 2019rr.,

odmawiajgce przyjecia wniosku skazanego o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku tego Sgdu z dnia 26 lutego 2019 r., sygn. akt VI Ka [...],

na podstawie art. 437 § 2 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekaza¢ Sadowi

Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
Przewodniczgcy VI Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgadu Okregowego

w G. zarzgdzeniem z dnia 25 marca 2019r., odmowit przyjecia wniosku skazanego
k. C. o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku tego Sadu z dnia 26 lutego
2019 r., sygn. akt VI Ka [...], z uwagi na fakt, iz w zakreSlonym terminie skazany
nie uzupetnit braku formalnego wniosku poprzez wskazanie jego przedmiotowego
zakresu.

W zazaleniu na to zarzgdzenie skazany podniost, ze w zakreslonych prawem
terminach ztozyt dwa wnioski o uzasadnienie wyroku i prosi o nadestanie kserokopii
,postanowienia” wraz z uzasadnieniem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Zazalenie skazanego okazato sie skuteczne o tyle, Zze doprowadzito
do uchylenia zaskarzonego zarzgdzenia.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze stosownie do tresci art. 422 § 2 k.p.k.
warunkiem formalnym wniosku o sporzadzenie na piSmie i doreczenie
uzasadnienia wyroku jest wskazanie jego doktadnego przedmiotowego zakresu.
Prawidlowa byta zatem decyzja o wydaniu zarzgdzenia z dnia 28 lutego 2019r.
wzywajgcego skazanego — w trybie art. 120 § 1 k.p.k. — do uzupetnienia braku
formalnego wniosku poprzez wskazanie, zgodnie z art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z art.
422 § 2 k.p.k., czy wniosek dotyczy catosci wyroku czy tez jedynie rozstrzygniecia
o karze i o innych konsekwencjach prawnych czynu. Z akt sprawy wynika,
ze skazany odebrat owo =zarzadzenie w dniu 6 maca 2019r. (k - 209)
i w zakreslonym 7 - dniowym terminie ziozyt ponowny wniosek o przestanie
,postanowienia” wraz z uzasadnieniem Sgdu Okregowego w G. z dnia 26 lutego
2019r., nie precyzujgc przy tym zakresu przedmiotowego wniosku, do czego byt
wzywany (k-210). Jednakze juz sama lektura kolejnego pisma skazanego -
stanowigcego odpowiedz na zarzgdzenie wzywajgce do uzupetnienia braku
formalnego - przekonuje, ze nie zrozumiat on tresci zarzgdzenia z dnia 28 lutego
2019r., w ktorej ograniczono sie w zasadzie do przytoczenia fragmentu z art.
422 § 2 k.p.k. W tym sensie nalezato stwierdzi¢ wadliwos¢ tak sformutowanego
wezwania do uzupetnienia braku formalnego wniosku, w ktérym w zbyt ogdiny
sposob sformutowano oczekiwania organu procesowego wobec skazanego
(pozbawionego wolnosci i dziatajgcego osobiscie, bez profesjonalnego
petnomocnika), a w konsekwencji nie mozna uznaé, ze w sposéb zawiniony
nie uzupetnit on braku formalnego wniosku, podejmujac przeciez w zakreslonym
terminie stosowng aktywno$¢ procesowa.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze w postepowaniu odwotawczym (wobec tresci
art. 457 § 2 k.p.k.) przepis art. 422 k.p.k. stosuje sie odpowiednio, przy czym
nie mozna traci¢ z pola widzenia odmiennosci w zakresie rodzajéw rozstrzygnieé
zapadajgcych np. w postepowaniu o wydanie wyroku tgcznego, co niewatpliwie
dla strony nieposiadajgcej fachowej wiedzy prawniczej stanowi niematg trudno$é
w prawidtowym sformutowaniu zakresu wniosku o uzasadnienie orzeczenia

wydanego przez sad Il instancji. Zasada lojalnosci procesowej - wyrazona



w art. 16 k.p.k. - gwarantuje uczestnikowi postepowania obowigzek nalezytego
informowania przez organ procesowy co do jego uprawnien i obowigzkéw a btedne
lub mylne pouczenie nie moze wywotywacC ujemnych skutkow procesowych.
Na gruncie przedmiotowej sprawy nieuzupetnienie braku formalnego - jesli przyjac,
ze w ogole nastgpito - przez skazanego niewatpliwie wynikato z nazbyt
ogolnikowego wezwania do jego usuniecia.

Zresztg zwazywszy na tres¢ pisma skazanego z dnia 18.03.20109r.
(data wptywu, k - 215), w ktérym wyraznie skazany podwaza zasadnosc
rozstrzygniecia w zakresie wymiaru kary, wydaje sie zasadnym przyjecie jego
wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G.
z dnia 26 lutego 2019 r., sygn. akt VI Ka [...].

Majgc to wszystko na uwadze orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



