Sygn. akt IV KZ 17/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie D. G.

skazanego za czyn z art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 maja 2020 r.

zazalenia skazanego na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego w K. z dnia 9
marca 2020 r., sygn. akt IX WKK (...) o odmowie przyjecia kasaciji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 6 lutego 2019 r., sygn. akt Il K

(...), oskarzony D. G. zostat uznany za winnego czynu z art. 157 § 2 k.k., za ktéry
wymierzono mu kare grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych przy ustaleniu
stawki dziennej na kwote 30 zt. Powyzszy wyrok zostat utrzymany w mocy

wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 listopada 2019 r., sygn. akt IX Ka (...).

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 listopada 2019 r.,
wywiddt obronca skazanego, zaskarzajgc orzeczenie sgdu odwotawczego w catosci
i zarzucajgc obraze szeregu przepiséw postepowania karnego, tj. art. 6 k.p.k., art.
364 § 1 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., 438 k.p.k., 440 k.p.k., 442 § 1 k.p.k., art. 433 § 2
kp.k.wzw. zart. 457 §1i 3 k.pk.,art. 120§ 1i2 kpk.- wzw. zart. 119§ 1i 2
k.p.k.,art. 5§ 2 k.pk. art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. w zw. z art. 170 k.p.k., jak rowniez btad w ustaleniach faktycznych,
polegajgcy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscit sie czynu z art. 157 § 2 k.k.



Zarzgdzeniem z dnia 9 marca 2020 r. Prezes Sadu Okregowego w K.
odmowit przyjecia kasacji obroncy skazanego, jako niedopuszczalnej z mocy
ustawy. W uzasadnieniu Prezes Sgadu Okregowego w K. wskazal, ze w
przedmiotowej sytuacji, wobec skazania oskarzonego na kare grzywny, mozliwos¢
skutecznego wniesienia kasacji uwarunkowana jest wskazaniem w niej uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. Co prawda w czesci wstepnej kasacji skarzgcy
powotat, ze dziata w oparciu o przepis art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k., to jednak formalna
analiza tresci kasacji nie wskazata, by zawierata ona zarzuty zaistnienia
bezwzglednych przyczyn odwotawczych.

Zazalenie na powyzsze rozstrzygniecie wniost skazany. Zarzucit:

1. razace naruszenie przepisu art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. w zw. z art.
523 § 2 k.p.k. poprzez ich btedng interpretacje i zastosowanie, skutkiem
czego bezzasadnie uznano, ze skarzgcy i jego obronca nie sg uprawnieni do
wywiedzenia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 20 listopada
2019 r., sygn. akt IX Ka (...), podczas gdy w rzeczywistosci kasacja zostata
oparta na uchybieniach wskazanych w art. 439 k.p.k.,

2. sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z treScig materiatu
dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy i niezasadne przyjecie, ze
formalna analiza tresci kasacji nie wskazuje, by zawierata ona zarzuty oparte
na art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o ,uchylenie zaskarzonego
zarzadzenia i przekazanie sprawy Prezesowi Sgdu Okregowego w K. w celu

ponownego sprawdzenia formalnych warunkéw dopuszczalnosci kasacji obroncy”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie skazanego nie jest zasadne, a zatem nie zastuguje na
uwzglednienie zawarty w nim wniosek.

Zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzy$¢ mozna wniesé
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wyjatek od tej zasady
przewiduje art. 523 § 4 k.p.k., ktory stanowi, ze ograniczenia przewidziane w tresci

art. 523 § 2 k.p.k. nie dotyczg kasacji wniesionych z powodu uchybieh



wymienionych w art. 439 k.p.k. lub przez podmioty szczegblne wymienione w art.
521 k.p.k.

W niniejszej sprawie, wbrew twierdzeniu skarzgcego, nie zaistniata jednak
zadna z przestanek umozliwiajgcych skuteczne wywiedzenie kasacji od wyroku
sagdu odwotawczego utrzymujgcego w mocy wyrok skazujgcy oskarzonego D. G.
na kare grzywny. Stusznie uznat bowiem Prezes Sgdu Okregowego w K., ze samo
odwotanie sie przez obronce skazanego w czesci wstepnej kasacji do tresci art.
439 § 1 pkt 11 k.p.k. poprzez wskazanie, ze ,zafgczajgc
petnomocnictwo/upowaznienie do obrony skazanego D. G. , na podstawie art. 520
§ 1kk., art,, 523 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. wnosze kasacje od wyroku
Sadu Okregowego w K. z dnia 20 listopada 2019 r., sygn. akt IX Ka (...)” nie
wskazuje, by przestanka ta stanowita w istocie podstawe wywiedzionej kasacji.
Pamieta¢ bowiem nalezy, ze decydujace w tej kwestii znaczenie ma tres¢ zarzutow
i opisane w nich naruszenia prawa, a nie samo wymienienie przepisu art. 439 § 1
k.p.k. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2016 r., sygn. akt
Il KZ 30/16). W czesci wstepnej kasacji obronca wskazujgc jej podstawe wymienia
co prawda art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k., ale nie stawia takiego zarzutu w jej tresci.

W rozpoznawanym zazaleniu na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Okregowego
w K. skarzgcy zarzuca btedne ustalenie, ze kasacja nie zostata oparta o przepis
art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k. Lektura zaréwno zarzutéw przedmiotowej kasacji, w ktorej
wskazuje sie na liczne uchybienia przepisom procedury karnej (zarzuty obrazy art.
6 k.p.k., art. 364 § 1 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., 438 k.p.k., 440 k.p.k., 442 § 1 k.p.k.,
art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 1 i 3 kp.k,, art. 120 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
11981i2k.pk,art. 5§ 2k.p.k.art. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k., art. 6 k.p.k. w
zw. z art. 167 kpk w zw. z art. 170 k.p.k.), jak i uzasadnienia tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia wskazuje jednak jednoznacznie, ze zaden z
zarzutéw kasaciji nie zostat powigzany z naruszeniem art. 439 § 1 k.p.k.

Nadto, cho¢ jedynie na marginesie warto zauwazy¢, ze formutujgc w
zazaleniu ww. zarzuty skarzacy wigze swoje stanowisko m.in. z zawartymi w
kasacji zarzutami rozpoznania sprawy przez sad podczas nieobecnosci
oskarzonego, ktdérego obecno$¢ byla obowigzkowa. Bezapelacyjnie, wniosku

takiego nie mozna wyprowadzi¢ z tresci zadnego z zarzutéw kasacji, w tym takze z



zarzutu 1 czy 2 kasacji, w ktérych obronca odwotuje sie do nieobecnosci
oskarzonego podczas rozprawy w dniu 19 kwietnia 2017 r., wigzac jg z
naruszeniem art. 6 k.p.k. oraz art. 374 § 1 k.p.k. Catkowicie przy tym pomija fakt, ze
na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2018 r., a zatem w rok po wskazanej w tych
zarzutach dacie, Sad Rejonowy w K. zdecydowat o prowadzeniu odroczonej
rozprawy od poczgtku z uwagi na zmiane skfadu sgdu. Wyrok Sgdu Rejonowego w
K. z dnia 6 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...) zapadt po przeprowadzeniu rozprawy
w dniach: 4 kwietnia 2018 r., 5 wrzesnia 2018 r., 19 pazdziernika 2018 r., 12
grudnia 2018 r., oraz 6 lutego 2019 r.

Nie mozna zaaprobowal takze pozostatych zarzutow przedstawionych
przez skarzgcego w zazaleniu. Przede wszystkim skarzgcy odmawiajgc Prezesowi
Sgdu Okregowego w K. prawa do dokonania kontroli realizacji wymogow
formalnych kasacji pomija tres¢ art. 530 § 2 k.p.k., ktory nakazuje odmodwié
przyjecia takiej skargi m.in. jezeli zachodzg okolicznosci, o ktérych mowa w art. 429
§ 1 k.p.k. Prezes Sgdu Okregowego w K. miat zatem nie tylko prawo, ale i
obowigzek dokonania kontroli, czy kasacja byta z mocy ustawy dopuszczalna. Tak
zas W niniejszej sprawie nie bylo, wobec niewymierzenia skazanemu Kkary
pozbawienia wolnosci o charakterze bezwzglednym i braku wskazania w kasaciji
zarzutéw zwigzanych z wystgpieniem uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. Nie
jest rowniez tak, ze kontrole takg moze przeprowadzi¢ jedynie Sgd Najwyzszy,
dziatajgc w tym =zakresie z urzedu. Obowigzek dokonania kontroli formalne;j
wniesionej kasacji spoczywa z mocy art. 530 § 1 k.p.k. na prezesie sadu
odwotawczego. Sgd Najwyzszy dokonuje takiej kontroli w trybie art. 531 k.p.k. na
etapie, w ktérym wniesiono juz do niego kasacje, co w niniejszej sprawie nie
nastgpito (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2014 r., sygn.
akt V KZ 92/13).

W Swietle powyzszych ustalen w petni prawidtowe i trafne jest zatem
rozstrzygniecie Prezesa Sadu Okregowego w K., odmawiajgce przyjecia
wywiedzionej przez obronce kasaciji, jako niedopuszczalnej z mocy ustawy.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.






