Sygn. akt IV KZ 16/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Henryk Gradzik

w sprawie P.J.

skazanego z art. 207 § 1i 3 kk w zb. z art. 157 § 2 kk i art. 160 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 21 wrzesnia 2017 r.,

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego-Odwotawczego Sgdu
Okregowego w K.

z dnia 23 maja 2017 r., sygn. akt IXKa (...)

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczgcy Wydziatu odmowit przyjecia
wniosku skazanego P.J. o sporzadzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 25 kwietnia 2017 r., sygn. IX Ka (...),
wydanego w postepowaniu odwotawczym. W uzasadnieniu zarzgdzenia
stwierdzono, ze zgodnie z przepisami procedury karnej skazany, ktory miat w
procesie obronce, powinien byt ztozy¢ taki wniosek w terminie 7 dni od wydania
wyroku, takze wtedy, gdy byt pozbawiony wolnosci i nie zostat doprowadzony do
sgdu na ogtoszenie wyroku. Skoro zatem skazany ztozyt 6w wniosek w
administracji Zaktadu Karnego w dniu 17 maja 2017 r., to z przekroczeniem

ustawowego terminu. Podlegat on wiec odmowie przyjecia.



W zazaleniu skazany zarzucit, Zze zarzadzenie jest nietrafne, gdyz o tresci
wyroku dowiedziat sie po jego doreczeniu w dniu 16 maja 2017 r, a juz nastepnego
dnia wystat wniosek o doreczenie wyroku z uzasadnieniem. Uczynit to zatem w
przewidzianym w ustawie terminie 7 dni.

Sad Najwyzszy zwazyt:

W mysl art. 422 § 2a k.p.k. dla oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory
nie ma obroncy i — pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na termin
rozprawy, na ktdérym ogtoszono wyrok — nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku,
termin 7 dni do ztozenia wniosku o doreczenie wyroku z uzasadnieniem biegnie od
daty doreczenia mu wyroku nie zawierajgcego uzasadnienia. W realiach niniejszej
sprawy jest jednak istotne, ze P.J. ma obronce wyznaczonego z urzedu. Zatem,
mimo ze nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku z powodu niedoprowadzenia z
Zaktadu Karnego, termin do ztozenia przez niego wniosku o doreczenie wyroku z
uzasadnieniem rozpoczynat bieg od dnia ogtoszenia wyroku. Inaczej bytoby tylko
wtedy, gdyby Sad nie zarzadzit doprowadzenia na ogtoszenie wyroku w sytuaciji,
gdy skazany nie miatby obroncy. Wéwczas bieg terminu 7 dniowego biegtby od
daty doreczenia samego wyroku. Nie ma wiec racji autor zazalenia, gdy wywodzi,
ze zachowat termin ustawowy do ztozenia wniosku, wysytajgc go w dniu nastepnym
po doreczeniu mu wyroku. Wszak ma obronce, ktdéry miat powinnos¢ poznac tres¢
wyroku w chwili jego ogtoszenia i przekazac jg skazanemu.

Nalezy zauwazy¢, ze obronca wyznaczony z urzedu ma, zgodnie z art. 84 §
2 k.p.k., obowigzek podejmowania czynnosci procesowych do prawomocnego
zakonczenia postepowania, ale ustanowienie go w tej roli uprawnia do dziatania w
catym postepowaniu, nie wytgczajgc czynnosci po uprawomocnieniu sie orzeczenia
(art. 84 § 1 k.p.k.). Z tego wiasnie unormowania skorzystat obronnca skazanego, gdy
w dniu 11 maja 2017 r., a wiec w trzecim dniu po ogtoszeniu prawomocnego
wyroku, ztozyt wniosek o sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku
(K. 661-662). Czynnos$¢ ta otwiera mozliwos¢ ztozenia kasacji na korzysc
skazanego w terminie 30 dni od doreczenia obroncy wyroku z uzasadnieniem.
Doreczenia wyroku nalezato dokona¢ niezwtocznie po sporzgadzeniu uzasadnienia.
Stad tez zupetnie niezrozumiate jest zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu z

dnia 1 czerwca 2017 r. na k. 661 o tresci: ,wstrzymac doreczenie uzasadnienia do



czasu rozpoznania zazalenia przez SN”. Od daty doreczenia obrohcy odpisu
wyroku z uzasadnieniem, czego nalezy dokonac¢, bedzie sie liczyt termin do
ewentualnego ztozenia kasacji na korzys¢ skazanego.

Whiosek samego skazanego, aczkolwiek spdzniony i podlegajgcy odmowie
przyjecia, wywotuje jednak ten skutek, ze nalezy mu doreczy¢ odpis wyroku z
uzasadnieniem w ftrybie art. 157 § 1 k.p.k., realizujgc uprawnienie strony
unormowane w tym przepisie.

Juz tylko na marginesie Sad Najwyzszy zauwaza, ze podstawa prawna
odmowy przyjecia wniosku, zamieszczona w tresci skarzonego zarzgdzenia jest

btedna. Przepisem, ktdry nalezato powotac jest art. 422 § 3 k.p.k.



