IV KZ 15/24

POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie zazalenia oskarzycielki positkowej G. B.

i zazalenia petnomocnika oskarzycielki positkowej - adw. E. M.,

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 20 lutego 2024 r., Il AKo 251/23,

o odmowie przywrocenia terminu do wniesienia apelacji,

po rozpoznaniu obu zazaleh na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 11 lipca 2024 r.,
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.,

postanowit

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 pazdziernika 2023 r., Il AKa
251/23, postepowanie karne w sprawie przeciwko J. R., o czyn z art. 190a § 1 k.k.,
zakonczone prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 13
grudnia 2022 r., lll K 632/20, utrzymanym w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w
Sosnowcu z dnia 24 sierpnia 2023 r., V Ka 281/23, zostato wznowione w trybie art.
542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
Orzeczeniem nastepczym wobec wznowienia postepowania byto uchylenie obu
wyrokow wydanych w sprawie i umorzenie postepowania z powodu smierci

oskarzonego.
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Zarzadzeniem z dnia 28 grudnia 2023 r., na wniosek oskarzycielki positkowej,
zostat dla niej wyznaczony petnomocnik z urzedu w osobie adw. E. M., ,do
sporzadzenia i podpisania apelacji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 24 pazdziernika 2023 r., Il AKa 251/23, w sprawie J. R. o wznowienie
postepowania z urzedu w sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu
Okregowego w Sosnowcu z dnia 24 sierpnia 2023, V Ka 281/23” (k. 41). W swoim
whniosku oskarzycielka positkowa wyraznie wskazata, ze chce wnies¢ apelacje na
korzys¢ zmartego oskarzonego. Konkretnie oskarzycielka positkowa wnioskowata o
,2uniewinnienie oskarzonego, albowiem orzeczenie jest niestuszne, a zarzucony
czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego”.

Adw. E. M. odebrata zarzgdzenie o wyznaczeniu petnomocnikiem z urzedu
wraz z odpisem wyroku z uzasadnieniem w dniu 2 stycznia 2024 r. (k. 55).

W dniu 16 stycznia 2024 r. (k. 44) petnomocnik oskarzycielki positkowej
ztozyta ,opinie prawng w sprawie zasadnosci sporzgdzenia i podpisania apelacji’, w
ktorej stwierdzita, ze brak jest podstaw do wniesienia apelacji (k. 42).

Pismem z dnia 22 stycznia 2024 r. adw. E. M. zostata poinformowana przez
Sad Apelacyjny w Katowicach, ze przepis art. 84 § 3 k.p.k. odnosi sie wytgcznie do
kasacji i wniosku o wznowienie postepowania sgdowego, nie ma wiec mozliwosci
wydania opinii w odniesieniu do apelacji (k. 45).

W dniu 31 stycznia 2024 r. (k. 51) adw. E. M. wniosta o przywrécenie terminu
do wniesienia apelacji. Jako podstawy wniosku wskazata utrudniony, niejasny
kontakt z oskarzycielkg positkowg i brak porozumienia co do zasadnosci wniesienia
apelacji, a takze chorobe, co do ktoérej petnomocnik przeditozyta zaswiadczenie
lekarskie. Do wniosku zostata zatgczona apelacja, w ktérej petnomocnik
oskarzycielki positkowej zaskarzyta wyrok Sgdu Apelacyjnego co do rozstrzygniec¢ o
uchyleniu wyrokédw wydanych w sprawie i umorzeniu postepowania. Skarzgca
podniosta dwa zarzuty: ,naruszenie przepisdw prawa procesowego, tj. art. 439 § 1
pkt 1 k.p.k., wobec tego, ze w wydaniu orzeczenia brata udziat osoba
nieuprawniona” oraz ,naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 414 § 1
k.p.k., art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez umorzenie postepowania karnego wobec
oskarzonego o czyn z art. 190a § 1 k.k. w zwigzku z jego $miercig, podczas gdy

nalezato uchylic wyrok Sgdu Okregowego w Sosnowcu z dnia 24 sierpnia 2023 r.,
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V Ka 281/23 i zmieni¢ wyrok Sadu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 13 grudnia
2022 r., Il K 632/20 i uniewinni¢ oskarzonego J. R. od czynu okreslonego trescig
art. 190a § 1 k.k.”. Skarzgca wniosta o zmiane wyroku zaskarzonej czesci poprzez
uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu z dnia 24 sierpnia 2023 r., V Ka
281/23 i zmiane wyrok Sgdu Rejonowego w Sosnowcu z dnia 13 grudnia 2022 r., 1l
K 632/20 i uniewinnienie oskarzonego J. R.

Postanowieniem z dnia 20 lutego 2024 r., |l AKo 251/23, Sad Apelacyjny w
Katowicach odmowit petnomocnikowi oskarzycielki positkowej przywrdcenia terminu
do ztozenia apelacji. W uzasadnieniu wskazano, Zze nie nastgpita sytuacja, aby
uchybienie terminu nastgpito z przyczyn niezaleznych od petnomocnika. Sad
wskazat przede wszystkim, ze w terminie do wniesienia apelacji petnomocnik
przedtozyta pismo stanowigce opinie o braku podstaw do wniesienia apelacji.

Zazalenia na to postanowienie ztozyli: oskarzycielka positkowa G. B. i jej
petnomocnik. W osobistym zazaleniu oskarzycielka positkowa nie sformutowata
konkretnych zarzutow, kwestionujgc zaskarzone postanowienie i domagajgc sie
wyznaczenia innego petnomocnika z urzedu do wniesienia apelaciji.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyta postanowienie o odmowie
przywrocenia terminu w catosci i zarzucita ,btgd w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe postanowienia, ktory polega na stwierdzeniu, ze
petnomocnik oskarzycielki positkowej nie wykazata zadnych okolicznosci, ktore
uniemozliwity jej dokonanie czynnos$ci procesowej w przewidzianym terminie i to z
przyczyn od niej niezaleznych”. Skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego
postanowienia przez przywrocenie petnomocnikowi oskarzycielki positkowej

terminu do wniesienia apelacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenia okazaty sie niezasadne i nie mogty doprowadzi¢ do wzruszenia
zaskarzonego postanowienia.

Nalezy podzieli¢ argumentacie Sadu wyrazong w zaskarzonym
postanowieniu, ze trudno mowic¢ o istnieniu obiektywnej przeszkody do dokonania
czynnosci procesowej w terminie, w sytuacji, gdy petnomocnik oskarzycielki

positkowej ztozyta w terminie do wniesienia apelacji dokument majgcy stanowic
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substytut apelacji — przedtozyta opinie o braku podstaw do wniesienia apelacji. Brak
zachowania terminu wynikat zatem wytgcznie z merytorycznej nietrafnosci
czynnosci (wskazanej przez Sad Apelacyjny niedopuszczalnos$ci przedtozenia opinii
o braku podstaw do wniesienia apelacji zamiast apelacji), czego nie mozna
utozsamiac z sytuacjg, gdy uchybienie nastgpito ,z przyczyn od strony niezaleznych”
w rozumieniu art. 126 § 1 k.p.k. Jednoczes$nie powyzsze uchybienie petnomocnika
nie stanowi takze podstawy do przywrdcenia terminu dla oskarzycielki positkowej.
Jak bowiem wynika z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, inaczej niz w przypadku
uchybienia obroncy, uchybienie terminowi zawitemu, "ktore nastgpito z winy
petnomocnika, nie wuzasadnia restytucji terminu, chociazby ten, ktérego
petnomocnik reprezentuje, nie ponosit zadnej przy tym winy. Pokrzywdzony nie
moze wiec domagac sie skutecznie przywrdcenia terminu uchybionego z winy jego
przedstawiciela, ktérego zachowanie, przybierajgce takze forme zaniechania,
traktowane jest jako czynno$¢ samej strony" (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 19 czerwca 1996 r., Il KZ 22/96, OSNKW z 1996 r., z. 9-10, poz. 57; poglad
podzielony nastepnie w uchwale Sagdu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2013 r., |
KZP 6/13, OSNKW z 2013 r., z. 11, poz. 93).

Podsumowujgc, oba zazalenia okazaty sie niezasadne, totez zaskarzone
postanowienie nalezato utrzymac¢ w mocy.

Niezaleznie od powyzszego i juz niejako na marginesie rozpoznania
zazalenia w granicach zaskarzenia nalezy podkresli¢, ze w tej sprawie od poczgtku
w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach doszto do nieprawidtowego procedowania.
Caly cigg czynnosci byt btedny i doprowadzit do sytuacji, w ktorej jedna niezasadna
decyzja pociggata za sobg kolejng. Nieprawidtowe byto bowiem juz uwzglednienie
wniosku oskarzycielki positkowej o wyznaczenie jej pethnomocnika z urzedu do
sporzadzenia apelacji. Zgodnie z art. 425 § 3 k.p.k. odwotujgcy sie moze skarzyé
jedynie rozstrzygniecia lub ustalenia naruszajgce jego prawa lub szkodzgce jego
interesom (gravamen). W tej sprawie oskarzycielka wyrazita wole zaskarzenia
apelacjg rozstrzygniecia umarzajgcego postepowanie, wydanego jako orzeczenie
nastepcze na skutek wznowienia postepowania karnego z urzedu i uchylenia
prawomocnego wyroku warunkowo umarzajgcego postepowanie karne wobec

oskarzonego, ktory zmart po wydaniu wyroku Sadu | instancji a przed wydaniem
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wyroku przez Sad odwotawczy. Oskarzycielka positkowa chciata zaskarzy¢ ten
wyrok na korzy$¢ oskarzonego, domagajgc sie jego uniewinnienia, co stoi w
sprzecznosci z wymogami art. 425 § 3 k.p.k., zgodnie z ktérym odwotujgcy sie
moze skarzyC jedynie rozstrzygniecia lub ustalenia naruszajgce jego prawa lub
szkodzgce jego interesom. Oskarzycielka positkowa nie byta uprawniona do
wniesienia apelacji na korzys¢ zmartego oskarzonego, albowiem rozstrzygniecie
Sadu Apelacyjnego nie godzito w jej interesy i nie naruszato jej praw. Jak stusznie
przyjmuje sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, oskarzyciel positkowy - z braku
gravamen - nie ma uprawnienia do zaskarzenia orzeczenia na korzy$c¢
oskarzonego (postanowienie z dnia 23 wrzesnia 2008 r., | KZP 21/08, OSNKW z
2008 r., z. 10, poz. 80). Nie ma watpliwosci, ze istnienie gravamen nalezy oceniac
przez pryzmat realizowanej w procesie funkcji, ktérg w przypadku oskarzyciela
positkowego jest funkcja scigania. Dlatego tez oskarzyciel positkowy i oskarzyciel
prywatny mogg podejmowac tylko czynnosci procesowe na niekorzysc
oskarzonego, realizujg bowiem w procesie funkcje scigania. W rezultacie podmioty
te z braku gravamen — nie majg uprawnienia do zaskarzenia rozstrzygnie¢
zawartych w wyroku na korzy$é oskarzonego (por. D. Swiecki, w: Kodeks
postepowania karnego. Komentarz. Tom Il. Art. 425-673, red. D. Swiecki, WKP
2024, wersja dostepna w bazie Lex, komentarz do art. 425 k.p.k., teza 27). Wobec
powyzszego, skoro oskarzycielka positkowa wnioskujgc o0 wyznaczenie
petnomocnika z urzedu w celu wniesienia apelacji na korzy$¢ zmartego
oskarzonego nie miata uprawnienia do wywiedzenia tego srodka odwotawczego,
nie nalezato wyznaczac jej petnomocnika z urzedu do wniesienia tego srodka. Jak
zasadnie przyjmuje sie w piSmiennictwie, brak gravamen odbiera stronie
legitymacje do wniesienia $rodka odwotawczego i tym samym Srodek ten, jako
pochodzgcy od osoby nieuprawnionej, nie powinien zosta¢ przyjety (D. Swiecki, op.
cit., teza 24 komentarza do art. 425 k.p.k.).

Z uwagi na powyzsze nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.
[J.3.]
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