Sygn. akt IV KZ 12/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2022 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie £. W.

zazalenia skazanego na zarzadzenie sedziego Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 marca 2022 r., sygn. akt XXIIl Ka (...),

o odmowie przyjecia wniosku o doreczenie odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem
Sadu Okregowego w K. z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt XXIll Ka (...), w celu
whniesienia kasacji,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 8 lipca 2021 r., w sprawie IV K (...),
k. W. zostat skazany za przestepstwo z art. 207 § 1a k.k. i inne, na kare tgczng 4 lat
i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniost obrofca oskarzonego. Po jej rozpoznaniu,
Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt XXIll Ka (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, Zze obnizyt kare tgczng pozbawienia
wolnosci do rozmiaru 4 lat, a w pozostatej czesci utrzymat w mocy ten wyrok.

W dniu 9 grudnia 2021 r. skazany wystgpit do Sgdu Okregowego w K. z
wnioskiem o doreczenie wyroku wraz z uzasadnieniem. W dniu 22 marca 2022 r.
sedzia Sgdu Okregowego w K. odmowit przyjecia wniosku jako ztozonego po

ustawowym terminie. Na to zarzadzenie w dniu 6 kwietnia 2022 r. skazany wnidst



zazalenie, w ktorym stwierdzit, ze w jego ocenie zlozyt on wniosek o doreczenie
uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego z zachowaniem terminu.

Powotat sie przy tym na przepisy ustawy dotyczgcej stanu
epidemiologicznego w kraju, ktore wydtuzaty terminy do wnoszenia srodkow
odwotawczych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne i jako takie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 457 § 11§ 2 k.p.k. w zw. z art. 422 § 1 k.p.k., jezeli sgd
odwotawczy zmienia lub utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, sgd sporzadza
uzasadnienie wyroku na wniosek strony ziozony w terminie 7 dni od daty
ogtoszenia wyroku. Jak stanowi przepis art. 422 §2a k.p.k.,, jedynie dla
oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory nie ma obroncy i — pomimo ztozenia
wniosku o doprowadzenie go na termin rozprawy, na ktérym ogtoszono wyrok — nie
byt obecny podczas ogtoszenia wyroku, termin wymieniony w § 1 biegnie od daty
doreczenia mu wyroku, a nie od daty jego ogtoszenia. Termin do ztozenia wniosku
0 sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego i doreczenie
stronie jego odpisu wraz z wyrokiem, jest terminem zawitym, co oznacza, ze
dokonanie czynnos$ci procesowej po jego uptywie nie wywotuje skutkow prawnych.

Wobec ztozenia przez skazanego wniosku o sporzgdzenie i doreczenie
uzasadnienia w dniu 9 grudnia 2021 r., podczas gdy wyrok Sgdu odwotawczego
ogtoszono w dniu 30 listopada 2021 r., sedzia Sgdu Okregowego nie mogt wniosku
tego przyjgé. Odmowa przyjecia nie jest zatem dotknieta zadnym naruszeniem
prawa, co w konsekwencji prowadzi do utrzymania zaskarzonego zarzgdzenia w
mocy.

Analiza akt przedmiotowej sprawy dowodzi, ze zaréwno obronca skazanego,
jak i sam skazany (doprowadzony z zakfadu karnego) byli obecni na terminie
rozprawy odwotawczej w dniu 30 listopada 2021 r. (k. 486). Nalezy zauwazyc¢, iz
skazany zostat prawidtowo pouczony o tresci art. 457 § 2 k.p.k. A zatem sytuacja ta
w konsekwencji wyklucza uznanie, ze uchybienie terminowi do ztozenia wniosku o
sporzgdzenie uzasadnienia wyroku nastgpito z przyczyny od niego niezaleznej.

Poniewaz skazany powotuje sie na przepisy zwigzane ze stanem

epidemiologicznym na terenie kraju, to nalezy podnies¢ nastepujgce okolicznosci:



Artykutem 1 pkt 14 ustawy z dnia 31 marca 2020 r. o zmianie ustawy o
szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i
zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2020 r., poz. 568 z pézn. zm.),
dodano przepis art. 15zzs do ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodlnych
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem
COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz wywofanych nimi sytuacji kryzysowych
(Dz. U. z 2020 r., poz. 1842 t.j.). Przepis ten w ustepie 1 stanowit, Zze w okresie
stanu zagrozenia epidemicznego lub stanu epidemii ogtoszonego z powodu
COVID, bieg terminéw procesowych i sgdowych, miedzy innymi w postepowaniach
sgdowych w sprawach karnych, nie rozpoczyna sie, a rozpoczety ulega
zawieszeniu na ten okres. Na podstawie art. 101 w/w ustawy z dnia 31 marca 2020
r., przepis art. 15zzs obowigzywat od dnia ogtoszenia nowelizaciji, to jest od dnia 31
marca 2020 r. Tego dnia przestat biec termin 30-dniowy do wniesienia kasacji.
Powyzszy stan zawieszenia biegu termindw zostat zakonczony ustawg z dnia 14
maja 2020 r. o zmianie niektorych ustaw w zakresie dziatan ostonowych w zwigzku
z rozprzestrzenianiem sie wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. z 2020 r., poz. 875 z pézn.
zm.), ktéra w art. 46 pkt 20 uchylita w catosci art. 15zss. Natomiast art. 68 ust. 7
ustawy regulowat kwestie rozpoczecia dalszego biegu terminéw procesowych i
sgdowych przyjmujgc, ze terminy w postepowaniach, o ktérych mowa w art. 15zss
(a wiec takze w postepowaniu karnym), ktorych bieg ulegt zawieszeniu na
podstawie tego przepisu, biegng dalej po uptywie 7 dni od dnia wejscia w zycie tej
ustawy. Przepis art. 76 stanowit, ze ustawa wchodzi w zycie z dniem nastepujgcym
po dniu ogtoszenia, co nastgpito 15 maja 2020 r., a zatem omawiane przepisy
weszty w zycie w dniu 16 maja 2020 r. W rezultacie tego uregulowania w okresie od
dnia 31 marca 2020 r. do dnia 22 maja (wigcznie) 2020 r., zawieszony byt bieg
termindw procesowych i sgdowych w postepowaniach karnych. Z powyzszego
wynikato wiec, ze terminy te zaczety biec w dalszym ciggu od dnia 23 maja 2020 r.

W tej sytuacji nieuprawnione jest powotywanie sie skazanego na przepisy
w/w ustaw w sytuacji, gdy postepowanie odwotawcze w jego sprawie toczyto sie w
2021 r.,, a wiec wowczas, gdy przedtuzenie termindw procesowych nie

obowigzywato.



Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



