IV KZ 10/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Motuk
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie 1.D.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 12 lipca 2023 r.,

zazalenia skazanego na postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 15 marca 2023
r., sygn. akt IV KO 129/22 o odmowie przyjecia wniosku skazanego o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku

z dnia 26 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il AKa 150/16,

utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 7 czerwca 2016 r., sygn. akt 11l K 34/15,

wobec jego oczywistej bezzasadnosci,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik

utrzymacé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

I.D. w dniu 23 listopada 2022 r. (data wptywu do Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku) skierowat do ,Sgdu Administracyjnego w Warszawie” za
posrednictwem Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku ,Skarge z Wnioskami

Formalnymi”. W rzeczonym pismie wniost o ,wszczecie postepowania sgdowo-
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administracyjnego w zakresie kontradyktoryjnosci w sprawie, ktdra wigze Sgd w zw.
z naruszeniem przez Urzednikow Panstwowych — Porzadku Prawnego” (k. 3-34 akt
SN o sygn. IV KO 129/22). Motywujgc ztozone pismo |.D. wskazat, iz w jego
sprawie dopuszczano sie oszustw, a takze zaniechano podpisania wyroku
(sygnalizujgc bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k.). W
dalszej czesci pisma przedstawit rozwazania majgce obelzywy charakter oraz
swobodne przemyslenia dotyczgce funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci.

Wiceprezes Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku uznat skarge wniesiong
przez skarzgcego za wniosek 0 wznowienie postepowania zakohczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 pazdziernika
2016 r., sygn. akt Il AKa 150/16, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego w
Biatymstoku z dnia 7 czerwca 2016 r., sygn. akt Ill K 34/15 i pismem z dnia 9
grudnia 2022 r. przekazat jg do Sgdu Najwyzszego, celem dalszego procedowania
(k. 2 akt SN o sygn. IV KO 129/22).

Przewodniczacy Wydziatu IV Izby Karnej Sgdu Najwyzszego zarzgdzeniem z
dnia 21 grudnia 2022 r. wezwat wnioskodawce do uzupetnienia brakéw formalnych
wniosku poprzez sporzgdzenie i podpisanie wniosku o wznowienie przez adwokata
lub radce prawnego oraz uiszczenia optaty od wniosku w kwocie 150 zt w terminie
7 dni od daty otrzymania wezwania, pod rygorem uznania wniesionego wniosku za
bezskuteczny (k. 36 akt SN o sygn. IV KO 129/22). W odpowiedzi na powyzsze
wezwanie, wnioskodawca skierowat pismo datowane na 4 stycznia 2023 r., w
ktérym podniést, ze orzeczenie Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku nie byto
prawomocne i dopuszczono sie w tej sprawie licznych oszustw, a w ramach
ztozonego pisma wnidst rowniez o przyznanie obroncy z urzedu i zwolnienie z
obowigzku zapfaty kwoty 150 zt (k. 44-64 akt SN o sygn. IV KO 129/22). Ponadto
sygnalizowat wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 1 k.p.k.

W kolejnym ztozonym pismie, datowanym na 29 stycznia 2023 r., I.D.
przedstawit dalsze przemys$lenia dotyczgce sposobu sporzgdzenia podpisu pod
orzeczeniem w sprawie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku sygn. akt Il AKa 150/16,

jego prawomocnosci, a takze wymogu sporzgdzenia wniosku o wznowienie
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postepowania przez adwokata lub radce prawnego (k. 66-70 akt SN o sygn. IV KO
129/22).

Postanowieniem z dnia 15 marca 2023 r., sygn. akt IV KO 129/22 Sad
Najwyzszy odmowit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec jego
oczywistej bezzasadnosci (k. 72-73 akt SN o sygn. IV KO 129/22).

PowyZzsze postanowienie zostato zaskarzone w ustawowym terminie przez .
D. (k. 2-29 akt SN o sygn. IV KZ 10/23). Tres¢ zazalenia w przewazajgcym zakresie
stanowita powielenie argumentaciji osobistego wniosku o wznowienie postepowania
oraz wskazanych wyzej pism ziozonych w jego nastepstwie, zas$ wywody
skarzgcego skoncentrowane byly w szczegolnosci na ,oszustwach sgdowych”,
ktérych mieli dopusci¢ sie sedziowie rozpoznajgcy sprawy ww. Ponadto zazalenie
zostato oparte na argumentacji odnoszgcej sie do niepodpisania wyroku Sadu
Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 26 pazdziernika 2016 r., sygn. akt |l AKa
150/16 (stanowigce wedle skarzgcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art
439 § 1 pkt 6 k.p.k.), wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 §
1 pkt 1 k.p.k. w zwigzku z postepowaniem prowadzonym przez Sgd Okregowy w
Biatymstoku pod sygn. akt Ill K 34/15 oraz kwestionowaniu przymusu adwokacko-
radcowskiego w zakresie sporzgdzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie
postepowania. Zazalenie zawierato takze szereg uwag o znamionach
pejoratywnych, kierowanych zarédwno do sedzidow rozpoznajgcych sprawy
skarzgcego (w tym sedziow Sgdu Najwyzszego), jak i pod adresem funkcjonowania
wymiaru sprawiedliwosci.

W $lad za zazaleniem, w dniu 21 kwietnia 2023 r., do Sadu Najwyzszego
wptyneto pismo I.D., w ktérym wnidst o wyznaczenie ,Petnego Sktadu w Sprawie
Ewidentnych Oszustw Prokuratorow [...] i Ustawionego Procesu w Sadzie
Okregowym w B.” (k. 34-49 akt SN o sygn. IV KZ 10/23). W zlozonym pismie
domagat sie pominiecia wadliwego (zdaniem skarzgcego) wymogu przymusu
adwokacko-radcowskiego w postepowaniu wznowieniowym i dopuszczenia
mozliwosci dziatania skarzgcego w imieniu wikasnym. Z tresci pisma wynika, ze
domaga sie takze dopuszczenia dowodu potwierdzajgcego oszustwo w sprawie Il
K 34/15, niemniej na podstawie ztozonego pisma nie mozna stwierdzi¢ jaki jest

przedmiot wnioskowanego dowodu.
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Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Zazalenie wniesione przez skazanego nie zastugiwato na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwazy¢, ze zgodnie z art. 545 § 3 zd. pierwsze
k.p.k. sad odmawia przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania
nierespektujgcego obowigzujgcego w postepowaniu wznowieniowym rygoru
przymusu adwokacko-radcowskiego w sytuacji, gdy ,z tresci wniosku wynika jego
oczywista bezzasadnos¢”. Uzyty przez ustawodawce zwrot ,odmawia” oznacza, ze
Sad Najwyzszy jest zobligowany do przeprowadzenia takiej kontroli osobistego
wniosku strony, ktéry wbrew art. 545 § 2 k.p.k. nie zostat sporzgdzony i podpisany
przez profesjonalnego przedstawiciela procesowego, pod katem okolicznosci, na
ktérych go oparto. Zaznaczy¢ bowiem trzeba, Zze wniosek 0 wznowienie
postepowania jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktérego podstawy zostaty
ustawowo skatalogowane (art. 540 k.p.k., 540a k.p.k., 540b k.p.k.) i nie kazde,
nawet zaistniate w rzeczywistosci, uchybienie procesowe bedzie sie w nie
wpisywato. Ustawodawca w tresci przepisu art. 545 § 3 k.p.k. wskazat okolicznosci,
ktére mogag $wiadczy¢ o oczywistej bezzasadnosci wniosku (bedzie to w
szczegolnosci  wniosek odwotujgcy sie do okolicznosci, ktore byty juz
rozpoznawane w postepowaniu wznowieniowym), lecz nie jest to wskazanie
wyczerpujgce, o czym Swiadczy uzyte w ustawie wyrazenie ,w szczegolnosci”.
Pojecie ,oczywistej bezzasadnosci’, o ktérej mowa we wskazanym przepisie,
powinno by¢ rozumiane podobnie jak na gruncie przepisu art. 535 § 3 k.p.k., a
zatem ,bezzasadnos$¢ oczywista to taka, ktdra nie wymaga szczegdlnego badania,
jest widoczna na pierwszy rzut oka, niewatpliwa i wniosek obiektywnie nie moze
doprowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia” (postanowienie SN z dnia 25 wrzesnia
2015 r., I KO 49/15, OSNKW 2016, nr 1, poz. 5). Ponadto, przypomnie¢ nalezy, ze
w postepowaniu 0 wznowienie postepowania ciezar uprawdopodobnienia podstaw
do wznowienia spoczywa na wnioskodawcy.

Kontrola zaskarzonego postanowienia prowadzi do wniosku, ze jest ono
zasadne i nie wystepujg podstawy do uwzglednienia ziozonego zazalenia. W
zaskarzonym postanowieniu Sgd Najwyzszy stusznie wyeksponowat, iz osobisty

wniosek I.D. nie zawiera argumentacji, ktéra pozwolitaby na ustalenie, ze w sprawie
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miaty miejsce okolicznosci uzasadniajgce wznowienie postepowania wskazane w
rozdziale 56 k.p.k., a sam skarzacy nie podnosi tego rodzaju przestanek, ktore
mogtyby stanowi¢ podstawe wznowienia postepowania. W petni zasadnie
dostrzezono takze, iz wnioskodawca po raz kolejny podnosi te same okolicznosci,
ktore byly juz przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego we wczesniejszych
sprawach bedacych nastepstwem uprzednio ztozonych wnioskdéw o wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 26 pazdziernika 2016 r., sygn. akt [l AKa 150/16, utrzymujgcym
w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 7 czerwca 2016 r., sygn.
akt Il K 34/15. W tym miejscu zasadnym jest krotkie przypomnienie tych orzeczenh.

Po pierwsze, postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2019 r.,
sygn. akt Il KO 74/18 oddalono wniosek obroAcy |.D. o wznowienie ww.
postepowania oraz stwierdzono brak podstaw do jego wznowienia z urzedu.
Przedmiotem rozpoznania w tej sprawie byty kwestie odnoszgce sie do okolicznosci
okreslonych w art. 540 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., okolicznosci zwigzane z niepodpisaniem
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Bialymstoku w sprawie o sygn. akt ||l AKa 150/16
(sygnalizowana bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k.)
oraz okolicznos¢ nienalezytej obsady Sgdu Okregowego w Biatymstoku w sprawie
o sygn. akt Il K 34/15 (sygnalizowana bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art.
439 § 1 pkt 1 k.p.k.). W uzasadnieniu postanowienia Sgdu Najwyzszego w sprawie
Il KO 74/18 przeprowadzono petny i rzeczowy wywodd, ktory nie pozostawia
watpliwosci co do zasadnosci powzietego rozstrzygniecia.

Po drugie, postanowieniem Sgadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2019 r.,
sygn. akt | KO 10/19 odmodwiono przyjecia osobistego wniosku [.D. 0 wznowienie
ww. postepowania na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. Jak podniesiono w
uzasadnieniu, wnioskodawca powotat okolicznosci sprowadzajgce sie do blizej
nieskonkretyzowanych twierdzen o dokonaniu na jego szkode oszustw przez
prokuratoréw oraz sedziow w sprawie, ktdrej wznowienia sie domagat. Podnoszone
okolicznosci w kontekscie podstaw wznowieniowych okreslonych w art. 540 § 1 i 2
k.p.k. Sad Najwyzszy ocenit jako gotostowne, albowiem wnioskodawca zaréwno nie
wskazat ustalenia opisywanego przez niego przestepstwa prawomocnym wyrokiem

skazujgcym (przestanka propter falsa), jak rowniez nie wskazat nowych faktow lub
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dowoddéw nie znanych przedtem sadowi (przestanka propter nova). W Swietle
powyzszych okolicznosci oraz braku podstaw do wznowienia postepowania z
urzedu Sad Najwyzszy jednoznacznie przesgdzit o oczywistej bezzasadnosci
wniosku.

Po trzecie, postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2020 r.,
sygn. akt | KO 22/20 ponownie odmdwiono przyjecia osobistego wniosku I.D. 0
wznowienie ww. postepowania na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. Z uzasadnienia tego
postanowienia wynika, iz powodem takiego rozstrzygniecia byt fakt powotywania
przez wnioskodawce okolicznosci, ktore byty juz przedmiotem postepowan
wznowieniowych. Wskazane przez wnioskodawce twierdzenia po raz kolejny
zostaty uznane za gotostowne, bowiem nie zostaty poparte zadnymi dowodami i nie
znajdowaty oparcia w przewidzianych ustawg podstawach wznowieniowych.

Po czwarte wreszcie, postanowieniem Sgdu Najwyzszego z dnia 11 marca
2021 r., sygn. akt | KO 39/20 po raz kolejny odméwiono przyjecia wniosku o
wznowienie postepowania na podstawie art. 545 § 3 k.p.k. W przedmiotowym
postepowaniu Sad Najwyzszy ponownie odniést sie do kwestii rzekomego
obarczenia wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku w sprawie || Aka 150/16
wadg stanowigcg bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k.
oraz kwestii oparcia sie przez Sgd Okregowy w Bialymstoku na sfatszowanych,
wykreowanych w wyniku oszustw dowodach, tj. przestanki okreslonej w art. 540 § 1
pkt 1 k.p.k. Jak zwazono, z tresci wniosku |.D. jednoznacznie wynika, ze nie
zachodzg przestanki umozliwiajgce wznowienie postepowania, co implikowato
uznanie wniosku za oczywiscie bezzasadny.

Powyzsze wskazuje wprost, ze wszystkie okolicznosci wskazane zarobwno w
osobistym wniosku o0 wznowienie postepowania zarejestrowanym w Sadzie
Najwyzszym pod sygn. akt IV KO 129/22, pismach skierowanych w nastepstwie
ztozonego wniosku, jak i w rozpoznawanym zazaleniu, odnoszgce sie do
wznowienia postepowania byly uprzednio przedmiotem rozpoznania (sprawa o
sygn. akt lll KO 74/18) oraz kontroli w trybie art. 545 § 3 k.p.k. (sprawy o sygn. akt |
KO 10/19, | KO 22/20, | KO 39/20). W zwigzku z tym za stuszne i uzasadnione
nalezy uznac rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego zawarte w postanowieniu dnia 15
marca 2023 r., sygn. akt IV KO 129/22, albowiem jak okresla wprost art. 545 § 3
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k.p.k. jedng z podstaw odmowy przyjecia wniosku z powodu jego oczywistej
bezzasadnosci jest sytuacja, w ktérej wnioskodawca sktada po raz kolejny wniosek
0 wznowienie postepowania odwotujgc sie do okolicznosci, ktore byly juz
rozpoznane w postepowaniu o wznowienie. Taka sytuacja miata miejsce w
przedmiotowej sprawie, dlatego tez nie stwierdzono chociazby potencjalnych
podstaw do uwzglednienia zazalenia skarzgcego. W ocenie Sgdu Najwyzszego nie
ma procesowego uzasadnienia dla powtarzania rozwazan, ktére zostaty wyrazone
na gruncie uprzednich postepowan w przedmiocie wznowienia, gdyz I.D.
stanowisko Sgdu Najwyzszego zostato wielokrotnie wyktadane. Nadmieni¢ nalezy
jedynie, ze w Swietle okolicznosci przedmiotowej sprawy, Sad Najwyzszy
orzekajgcy w niniejszym skfadzie aprobuje wyrazone w nich stanowisko,
podzielajgc tym samym rozstrzygniecie zapadte w sprawie o sygn. akt IV KO
129/22.

Odnoszgc sie natomiast zwiezle do kwestii dotyczacej ,stwarzania celowej
bariery” przez sedziego do ziozenia osobistego wniosku 0 wznowienie
postepowania, poprzez oczekiwanie jego sporzadzenia i podpisania przez
adwokata lub radce prawnego zauwazyC nalezy, ze obowigzek taki wynika z art.
545 § 2 k.p.k. Do chwili obecnej przepis ten nie zostat zakwestionowany przez
Trybunat Konstytucyjny, a zatem korzysta z domniemania zgodnosci z Konstytucjg
RP. Sad Najwyzszy rozpoznajgcy przedmiotowg sprawe nie dostrzega podstaw do
poddawania w watpliwos¢ konstytucyjnosci tego przepisu, podzielajgc tym samym
stanowisko prezentowane w orzecznictwie najwyzszej instancji sgdowej (vide
postanowienie SN z dnia 4 sierpnia 2021 r., IV KZ 26/21, LEX nr 3395944).
Przymus adwokacko-radcowski dotyczy przeciez nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia i ma gwarantowac, aby wniosek zmierzajgcy do podwazenia
prawomocnego wyroku nie byt sktadany zbyt pochopnie, a co za tym idzie nie byt
traktowany jako ,kolejna instancja”, a nadto byt poprawny pod wzgledem formalno-
prawnym.

Podsumowujgc, kontrola zaskarzonego rozstrzygniecia prowadzi do konstatacji,
ze na gruncie ztozonego wniosku juz prima vista jasny byt brak okolicznosci
wskazujgcych na zmaterializowanie sie ktérejkolwiek z podstaw wznowieniowych

wskazanych w rozdziale 56 k.p.k., co stusznie skutkowato jego uznaniem za
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oczywiscie bezzasadny, a w konsekwencji implikowato odmowe jego przyjecia w
trybie art. 545 § 3 k.p.k. Stanowiska tego nie moze zmieni¢ argumentacja zawarta
w zazaleniu na ww. decyzje oraz pismie nadestanym w $lad za ztozonym srodkiem
zaskarzenia. W ocenie Sgdu Najwyzszego w niniejszej sprawie nie zaistniaty takze
zadne podstawy do wznowienia postepowania z urzedu.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

(P.B.)
[at]



