IV KZ 1/24

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 30 lipca 2024 r.,
wniosku J. J.

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. a contrario

postanowik:

whiosku nie uwzglednié

UZASADNIENIE

W dniu 9 lutego 2024 r. do Sadu Najwyzszego wptyngt wniosek skazanego
JJ. , w ktérym skazany powotat sie na tres¢ art. 29 § 7 ustawy o Sadzie

Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniosek skazanego, ktory zostat zarejestrowany pod sygn. KRI 371, nie
zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wytgczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie. Podstawg wylgczenia sedziego, jako iudex
suspectus, moze byC¢ kazda okolicznos¢, jesli tylko uzasadnia watpliwos¢ co do

bezstronnos$ci sedziego, ktdrg nalezy rozumie¢ zaréwno jako subiektywne odczucie
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sedziego, jak i jego bezstronnos¢ w odbiorze zewnetrznym opartg na
zobiektywizowanych przestankach i analizowang przez odwotanie sie do oceny
sytuacji dokonanej przez przecietnego, rozsgdnie rozumujgcego obserwatora
procesu (zob. np. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 27 stycznia 1999 r.,
K 1/98, OTK-A 1999, z. 1, poz. 3; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 lipca
2004 r., SK 19/02, OTK-A 2004, z. 7, poz. 67; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2007 r., | KZP 9/07, OSNKW 2007, z. 5, poz. 39; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2009 r., lll KK 257/08, LEX nr 532400; wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 18 marca 2009 r., IV KK 380/08, LEX nr 491543).

Uwzgledniajgc utrwalone orzecznictwo Sgdu Najwyzszego wskazac nalezy,
ze skazany w zadnym zakresie nie wykazat istnienia przestanek do zastosowania
instytucji wytgczenia, okreslonej w art. 41 § 1 k.p.k. Nie podniesiono w
przedmiotowej sprawie zadnych okolicznosci, ktore mogtyby wywota¢ watpliwosc
co do bezstronnosci sedziow Sgdu Najwyzszego: Tomasza Artymiuka, Marka
Pietruszynskiego, Andrzeja Stepki oraz Witodzimierza Wrdbla.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
postanowienia.

[J.9.]
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